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Cultura Profundidade do Sistema Radicular (cm)
Brasil Outros Paises
Feijao 20 50-70
Milho 20 100-170
Cana-de-acucar 60 120 - 200

Fonte: Koffler, 1986.
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Amostra indeformada de horizonte

subsuperficial de latossolo argiloso (20-40 cm)

sem compactacao, evidenciando a

macroporosidade homogeneamente distribuida

Amostra indeformada de horizonte Bt
com fraca drenagem (PVa/m).
(Aumento de aproximadamente 20 a 30x)
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Relacao entre densidade e macroporosidade nos solos de
textura argilosa (profundidade 0-20 cm)
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Distribuicao (%) de Macro e Microporos
Latossolo Roxo
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> Infiltrac&o e Drenagem
< Disponibilidade de Agua



Variacdo da Agua Disponivel em Solos Argilosos e de Textura
Média-Klaus Reichardt (A Agua em Sistemas Agricolas).

Espessura| CC PMP AD ~Agua
Solo/Local Disponivel
(cm) cms/cms|cms/cms|cms/cms (mm)
LRe/L Ver 00-20 0.38 0.18 0.2 40
. ! ! ! 56/30
Jaboticabal |  20-30 0.36 0.2 016 16 cm
LRa/LVar 00-30 0.29 0.19 0.1 30 30/30cm
Lencois Pta.
LVd/m.arg 00-15 0,23 0,15 0,08 12
Piracicaba | 15-30 024 016 008 1o 2A80cm
LVAdtenmedia | 4 4 0.24 0.15 009 27 27/30cm
Piracicaba




Valores de Retencdo de Agua e Agua Disponivel em Latossolo Roxo Sem e Com
Compactacao (Maurilandia/GO)

Prof. Densidade do Solo Porosidade (%) CC PMP AD
(CM) s s e litros/m3 ----------
(g/cm?3) (kg/cm?) Macro Micro Total
Solo Normal
10 1,00 1000 14 48 62 355 251 344
30 0,97 970 24 46 70 342 281 402
Solo Compactado
10 1,17 1170 6 51 57 396 303 165

30 1,12 1120 14 46 60 322 263 256




Efeito da Compactacao na Densidade do Solo, na Macroporosidade,
Porosidade Total e na Agua Retida.

Discriminacéao da Argila Densidade (g/cm?3) Porosidade (%)
Amostragem (%) Solo Particulas Macro Micro Total
Ap(00-25) Linha 29 1,39 2,44 32 27 59
Ap(00-25) Entrelinha 29 1,80 2,47 10 29 39
Bt(25-53)Entrelinha 37 1,70 2,56 18 40 58
Bw(53-95)Entrelinha 39 1,37 2,60 26 30 56
Discriminagdoda = cmmmmmemmeeeee- Retencao de Umidade (% Volume) — ATM ----------------
Amostragem 0,01 0,05 0,1 0,3 1,0 15,0
Ap(00-25) Linha 47 25 14 10 4 3
Ap(00-25) Entrelinha 32 27 14 11 5 4
Bt(25-53)Entrelinha 37 27 17 12 7 5
Bw(53-95)Entrelinha 48 29 12 8 4 3

Fonte: Mazza (1994)



Sistema radicular da cultura citrica em perfil de  Sistema radicular da cultura citrica em perfil de
PVL, sem compactacao. PVL, com compactacéo.









Estrutura grumosa
sem compactacao

Forte
compactacéao

Figura 12. Aspecto visual de amostras com diferentes graus de compactacéao.









Efeito da umidade na compactacao do solo e na

produtividade da soqueira
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Efeito da umidade na compactacao do solo

Trafego apos 24 horas
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Curva de retencao de dgua no
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As raizes das soqueiras no perfil do solo

Ralzes conflnadas CRESCIMENTO DE RAIZES
Densidade do Crescimento das

solo raizes

(g/cm3) (mm/dia)
1,04 20,0
1,12 17,3
1,20 16,5
1,28 13,5
1,36 7.5
1,44 1,7

Fonte: Claret — IDEA NEWS (2002)






Resisténcia a Penetracao (MPa) Resisténcia a penetragéo (MPa)

I 2.00+ Pasto Rotativo 2.00+

0.00 to 2.00 0.00 to 2.00 Pasto extensivo

Fonte: Silva, A.P, Tormena, C.A., Mazza, J.A. Fonte: Silva, A.P, Tormena, C.A., Mazza, J.A.
Manejo Fisico de Solos sob Pastagem Manejo Fisico de Solos sob Pastagem
Fundamentos do Pastejo Rotacionado - FEALQ - 1997 Fundamentos do Pastejo Rotacionado - FEALQ - 1997
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Teor do C organico nas camadas de 0-20 e 20-40 cm ao longo de 6 anos de producéao
de pastagem de Capim Mombaca



Saturacao por bases (V%), na vegetacao natural, trés e doze anos ap0s a implantacéao
em amostragens realizadas na linha e no meio da rua do cafezal, nos dois sistemas
de manejo do mato.

Profundidade v. natural 3 anos 12 anos

linha meio da rua linha meio da rua

Area 1 (com cultivo)

0-20 cm 10 71 68 76 76
20-40 cm 20 35 13 15 15
40-60 cm 11 12 12 16 6

80-100 cm 8 11 11 19 7

Area 2 (sem cultivo)

0-20cm 10 22 59 49 75
20-40 cm 18 46 29 71 24
40-60 cm 7 38 32 49 23
80-100 cm 10 35 35 51 10



Desenvolvimento de vegetacao na entrelinha (acima)

e distribuicdo do sistema radicular uniformemente e

distribuido no perfil do solo (abaixo) até 130 cm de Sistema de manejo com cultivo mecanico (foto acima)

profundidade, no sistema sem cultivo. mostrando o solo descoberto e auséncia de raizes de
mato no perfil do solo da entrelinha (foto abaixo).




Cafezais com trés anos de idade: sob o sistema de preparo prévio sem pos

movimentacao mostrando meihor coloracédo, enfolhamento, e produtivida
(encoberta pelas folhas) e manejado sem preparo previo

50
40 1
30 1
20
10 -

B com cultivo

B sem cultivo

Café beneficiado (sacas/ha)

3 anos 12 anos






fracao argila

CTC, CTA e PCZ (Ponto de Carga Zero) dos principais minerais da

MATERIAL CTC (cmol, /100 g) CTA PCZ
Permanente | Variavel Total (cmol; /100 g) | Parks (1964)
Montmorilonita 112 6 118 1 -
Vermiculita 85 0 85 0 -
llita 11 3 14 3 -
Caulinita 3 2 4,0
Gibbsita 5 5 5,0
Goethita 4 4 6,7
Humus 38 98 136 6 3,0




PCZ de alguns solos tropicais

PCZ nos horizontes
Tipos de Solos

A B

ARGISSOLO VERMELHO AMARELO (1) 1,6 4
ARGISSOLO VERMELHO AMARELO (1) 2,6 3,7
NITOSSOLO VERMELHO Férrico (2) 1,9 2,7
LATOSSOLO VERMELHO AMARELO (2) 3,3 55
LATOSSOLO VERMELHO AMARELO Humico (2) 2,1 4.4
LATOSSOLO AMARELO (1) 3,1 6,3
LATOSSOLO VERMELHO Férrico (2) 3,5 6,6

(1)MORAES et al.,1976.
(2)VAN RAIJ & PEECH, 1972.
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> Cargas dependentes

Cargas permanentes
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CTC efetiva (cmol_/Kg de solo) em funcao de doses de corretivo e
materia organica em amostras de Latossolos sob “cerrado”

Latossolo Vermelho Escuro — Textura Média

Corretivo Matéria Organica (%)
ton/ha 1,2 2,2 3,2 4,2
0,0 1,05 3,28 4,98 6,30
1,2 2,06 4,11 5,62 6,97
2,4 2,89 4,67 6,00 7,04
3,6 3,47 5,15 6,40 7,15
Latossolo Vermelho Amareio - Argiloso
Corretivo Matéria Organica (%)
ton/ha 2,7 3,7 4,7 57
0,0 3,03 5,39 7,80 9,68
1,6 3,97 6,78 8,84 10,27
3,2 5,28 7,86 9,42 10,96
4,8 6,24 8,54 9,86 11,34
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CTC efetiva dos Latossolos Roxos
(mmol./dm?)
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SOMA DE BASES (cmol /dm?3)
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FIGURA D1 -Variacdo da Soma de Bases no perfil do Lyd em fungdo do
tempo apos aplicacdo dos tratamentos
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Figura 37. Distribuicdo do sulfato, calcio + magnésio trocdveis no petfif do Latossolo
Vermelho textura argilosa.
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Figura 36. Produtividade meédia de diferentes variedades de soja em funcéo da calagem e
adubacao fosfatada.
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FIG. 2. Distribuicao relativa de raizes de milho no perfil de
um latossolo argiloso, sem e com a aplicagdo do
gesso. :
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. FIG. 3. Utilizacao relativa da lamina de agua disponivel no
perfil de um latossolo argiloso, pela cultura do mi-
lho, ap6s um veranico de 25 dias, por ocasiao do
lancamento de espigas, para tratamentos sem e
com a aplicacao de gesso.
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Por que arar ?

28 9 2006

Com Aracao Sem Aracao
L Ganho
Tratamento | Estagio| TCH | SOLO TCH
Gradagem 1C 85,7 PAC-| 853
Aracéo 1C 94,23 PAC-1
Gradagem 1C 5443 AQ-Il 20.75
Aracao 1C 75,18 AQ-I ’










Preparo de solo

Inversao de
camadas pela
operacéo de
Aracao







