CAPTTULO I

NOTAS SOBRE ESQUEMAS DE CLASSES

Na base da construgao de um esquema de classes estd a opgao por um
marco tedrico e analitico que se dd em meio a uma discussédo sobre o concei-
to de classe social, que teve inicio na sociologia cldssica do século XIX, com
Marx e Weber, e se torna cada vez mais viva na sociologia contemporanea.
Aqui ndo ha pretensao de discutir exaustivamente essa literatura que, por
sua extensdo e complexidade, exigiria, talvez, um trabalho dedicado so-
mente a este propésito. O objetivo é apresentar linhas gerais que permitam
esclarecer esse debate, no sentido de definir a posi¢do tomada neste livro
dentro do amplo contexto das andlises de classes e, conseqiientemente, a
opgao que informa o esquema de estratos aqui definido. Mesmo com o risco
de levar a um reducionismo da discussio sobre teorias de classes, a opgao
por localizar essa discussdao num contexto instrumental e basico para a de-
finicdo do problema aqui envolvido se sustenta no préprio desenho deste
trabalho, cuja preocupacao principal é apontar a estrutura de estratos no
Brasil, confrontando, ainda, a problemética da segmentagao do mercado de
trabalho por género.

Aqui sera construida uma classificagao de estratos a partir da qual
serdo realizadas as anéalises das tabelas de mobilidade; de acordo com
as necessidades da andlise e da metodologia desenvolvidas, novas clas-
sificagdes serdo introduzidas ao longo do trabalho, entretanto elas te-
rdo como ponto de partida aquela aqui definida. Vale lembrar que ne-
nhum esquema de estratos é incontestavel por ser, em tultima instancia,
uma construgio teérica e metodolégica visando atender aos objetivos
especificos da analise em questdo. Portanto, seria pretensioso crer que
uma classificagdo por estratos expressa a realidade empirica e objetiva,
uma vez que se constrdi a partir de opgdes feitas entre distintos contex-
tos conceituais.

Na esteira das teorias marxista e weberiana, inimeras consideragdes
tedrico-conceituais foram tragadas para as andlises de classes. Um debate,
aparentemente infinddvel, e questdes, aparentemente insoliveis e
irredutiveis, movimentam esse cendrio. Comegando pelos classicos, serd
possivel entender os desdobramentos que suas teorias tiveram nas andli-
ses de classes do periodo pds-guerra, e também as dificuldades encontra-




das para que fossem defendidas num contexto econémico, politico e social
ja diferente daquele do século XIX.

1. Marx e Weber: a tradigdo sociolégica construindo conceitos de
classe social

O conceito de classe é elemento fundamental na teoria marxista, como
recorda Crompton (1994: 23): "No Manifesto Comunista, Marx e Engels
(1962: 34) descrevem o curso da histéria humana em termos da luta entre
classes.” Entretanto, Marx em nenhum momento de sua extensa obra ofe-
rece uma defini¢do sistematica do conceito de classe, embora a teoria de
classes tenha uma posigao relevante no seu projeto mais amplo de tragar a
histéria das sociedades.

O capitulo destinado a teoria de classes no livro III do Capital (1974) é
interrompido justamente quando Marx tratava de explicitar sua defini¢ao de
classe. Segundo ele a resposta a pergunta "que é uma classe?" parte da res-
postaa uma outra pergunta: "que é que converte os operarios assalariados, os
capitalistas e os proprietérios de terras, em fatores das trés grandes classes
sociais?" (1974: 886). Sua resposta nao chega a ser totalmente conhecida, por-
que o manuscrito é interrompido dois paragrafos depois. No entanto, a
centralidade da visdo de uma sociedade capitalista cindida em interesses
conflitantes de classes estd muito clara e, a partir de referéncias que perpas-
sam toda sua obra, em especial o Manifesto do Partido Comunista, é possivel
conhecer e derivar dai o conceito marxista de classes.

Segundo Marx, um periodo histérico é definido pelo modo de produ-
¢ao existente; dai ser possivel associar diferentes periodos histéricos a dife-
rentes modos de producao, tais como o escravismo nas sociedades grega e
romana, o feudalismo e, por fim, o capitalismo. A cada modo de produgao
corresponde um tipo de relagao de producao, esta definida pelas relagoes
estabelecidas dentro do processo de produgao. As relagdes de classes sao,
por sua vez, determinadas pelas relagdes de produgao, que no caso da so-
ciedade capitalista se caracterizam, basicamente, pela propriedade ou nao
dos meios de produgao. Na ordem capitalista Marx distingue duas gran-
des classes: a classe capitalista, ou burguesia, proprietdria dos meios de
produgao; e a classe trabalhadora, ou proletariado, que sobrevive da venda
de sua forca de trabalho.

Dessa forma, a diferenciagdo social é dada basicamente em termos
econdmicos, de classes, reconhecendo a estrutura social como polarizada
entre capitalistas e trabalhadores engajados numa relagao de exploragao,
via expropriagao, e com interesses econdmicos antagdnicos e conflitantes.
Ao cindir a estrutura de classes em exploradores e explorados, Marx ca-
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racteriza uma sociedade em conflito de interesses, na qual o proletariado
torna-se o agente da revolugdo. A superagdo do capitalismo é apresentada
como um processo inevitavel, gerado nas contradigdes inerentes ao pro6-
prio modo de produgao capitalista, uma vez que o interesse pela obtengao
de lucros numa economia competitiva leva o capitalista a explorar o tra-
balho do proletariado, através de baixos saldrios e alta produgao.

O conceito de mais-valia segue a logica de que, nessa ordem econdmica,
saldrios e lucros estdo inversamente relacionados, e as classes proprietaria e
trabalhadora sdo agentes de um conflito estruturalmente determinado ineren-
te as suas posig¢des no processo de produgao®. Contudo, néo se deve crer que
exploracao e conflito de classes sao cria¢des do capitalismo, uma vez que, na
teoria marxista, as lutas de classes sao o motor da historia das sociedades. Essa
idéia estéd explicita na ja muito citada passagem do Manifesto:

Até hoje, a histéria de todas as sociedades que existiram até nossos
dias tem sido a historia das lutas de classes. Homem livre e escravo,
patricio e plebeu, barao e servo, mestre de corporagao e companhei-
ro, numa palavra, opressores e oprimidos, em constante oposigao,
tém vivido numa guerra ininterrupta, ora franca, ora disfarcada;
uma guerra que terminou sempre, ou por uma transformacéao revo-
lucionaria da sociedade inteira, ou pela destruigao das classes em
luta (Marx e Engels, 1977: 34).

Esses interesses inconcilidveis levam ao conflito de classes e a revolu-
¢do, que se tornara realidade na medida em que o proletariado se reconhe-
cer como classe, em outras palavras, adquirir consciéncia de classe. Nesse
sentido, classes sao entendidas como forgas sociais agentes de transforma-
¢ao das sociedades; e o motor da histéria das sociedades é a luta entre clas-
ses. Como enfatizou Engels ap6s a morte de Marx:

(...) foi precisamente Marx quem primeiro descobriu a grande lei do
movimento da histéria, a lei de acordo com a qual todas as lutas his-
téricas, tenham elas ocorrido no dominio politico, religioso, filosofi-
co ou algum outro dominio ideoldgico, sdo de fato a mais ou menos
clara expressao das lutas de classes sociais (Engels, 1950: 223).

Para tanto, Marx aposta no aumento e organizagdo do proletariado. O
crescimento do grande capital levaria ao desaparecimento das classes in-
termediarias, identificadas na pequena burguesia, que seriam, assim, in-
corporadas a classe proletaria, formando uma sé classe trabalhadora e re-
forcando a polarizagdo da sociedade capitalista em duas grandes classes. Ja

¢ Essa discussdo pode ser aprofundada com a leitura de “Class Analysis” (Miliband, 1993), in
Giddens e Turner, Social Theory Today.




o desenvolvimento técnico conduziria & homogeneizagéo da classe traba-
lhadora através da alienacéo e rotinizagido do trabalho. Essa é a base dos
conceitos de exploragdo, proletarizagao, polarizagdo, conflito de classes e
mudanga social que informam a teoria de classes em Marx. Aqui é possivel
avaliar a centralidade do modelo de conflito que a teoria de classes marxis-
ta aborda, e a relagao estabelecida por ele entre a esfera econdmica da pro-
dugdo e as superestruturas politica e ideolégica.

Weber, ao estabelecer uma defini¢do do conceito de classes, uma vez
mais dialoga com Marx. Segundo ele, classes ndo sdo necessariamente agen-
tes sociais, e a distingdo entre classes é definida como componente causal
das oportunidades de vida, que, por sua vez, sao determinadas pelas posi-
¢des ocupadas pelos individuos dentro do mercado. A dedugao possivel é
que as desigualdades nas oportunidades de vida decorrem da alocagéo
diferenciada dos individuos em posi¢des de classes. Dessa forma, pode-se
concluir que as classes sao formadas por aqueles individuos que parti-
lham a mesma situagao de mercado. Como ele mesmo conclui, posigao de
classe é, em ultima instancia, posi¢ao de mercado. Essa posicao é definida
segundo os recursos trazidos pelos individuos para serem oferecidos no
mercado, seja propriedade, qualificagdes, educacio, habilidades especifi-
cas. Em suma, a defini¢do weberiana de classes pode ser entendida como
situagdes de classes que inscrevem chances de vida diferenciadas, decor-
rentes de fatores econémicos. A andlise de classes concentra-se, portanto,
em como os recursos mobilizados pelos individuos no mercado resultam
em chances de vida diferenciadas.

Podemos falar de “classe” quando (1) um niimero de pessoas tem em
comum um componente causal especifico de suas chances de vida, na
medida em que (2) este componente é representado exclusivamente
por interesses na posse de bens e oportunidades de renda, e (3) é
representado sob as condigdes de mercadorias e mercados de trabalho
[E acrescenta:] Esses pontos referem-se a “situagdo de classe”, que nés
podemos expressar brevemente como as chances tipicas para oferta
de bens, condigdes externas de vida, e experiéncias pessoais de vida,
na medida em que esta chance é determinada pela quantidade de po-
der, ou falta deste, para dispor de bens ou qualificagdes para renda
numa ordem econémica dada (Weber, 1977: 181).

Pode-se argumentar que na economia capitalista existem intiimeras
posigdes de mercado. Entretanto, Weber considera essa questao e introduz
a nogao de que "classe social € a totalidade daquelas situagdes de classe
entre as quais uma mudanga pessoal e na sucessao das geragoes é facilmen-
te possivel-e costuma ocorrer tipicamente” (Weber, 1991: 198). Fica, assim,
resolvido o problema empirico de identificagdo de um nimero finito de
classes sociais. Essa concepgao coloca, ainda, as andlises de mobilidade no
centro das andlises de classes, uma vez que as classes sociais sdo

32




identificaveis através do reconhecimento e mapeamento das categorias en-
tre as quais a mobilidade é freqiiente.

Em Weber, classe é um conceito puramente econémico, mas ao con-
trario de Marx, ele ndo concentra na economia o papel de distingdes de
grupos sociais. Sua teoria reconhece virias formas de diferenciagao social,
que podem estar baseadas em status, prestigio e outros fatores adscritos,
tais como etnia, sexo etc. A Etica Protestante e o Espirito do Capitalismo
(Weber, 1989) é um exercicio para mostrar como fatores nao econdmicos
podem ter influéncia sobre a determinacdo da ordem econdmica, contrarian-
do assim a idéia da superestrutura econémica como principal fonte de
influéncia sobre a vida social, e conseqtientemente rejeitando o determinismo
do materialismo histérico, no qual as condigdes materiais de vida seriam

* ___ invariavelmente fatores causais.
' abalho, ele demonstra como o desenvolvimento do capitalis-
pi influenciado por um estilo de vida baseado no protestan-
tismo ascé " E, referindo-se ao conceito de vocagao na ética protestante,
considera: “Falar aqui de um reflexo das condi¢des ‘materiais” sobre a ‘su-
perestrutura ideal’ seria patentemente insensato” (Weber, 1989: 39), numa
alusdo clara a teoria marxista. Para tanto, ele enfatiza como a religiao e,
conseqiientemente, a ideologia nela contida determinaram um estilo de vida
que influenciou a ordem econdmica capitalista. Nesse sentido, sua analise
inverte a ordem de causalidade pressuposta na teoria marxista, que enten-
de a relacdo causal partindo sempre das condi¢des materiais de vida em
diregao a outros fenémenos da vida social.

Em defesa da multicausalidade, e com uma critica a énfase nos pro-
cessos econdmicos como fatores determinantes da historia das sociedades,
Weber conclui seu livro assim:

Aqui apenas se tratou do fato e da direcdo de sua influéncia em
apenas um, se bem que importante, ponto de seus motivos. Seria,
todavia, necessério investigar mais adiante a maneira pela qual a
ascese protestante foi por sua vez influenciada em seu desenvolvi-
mento e carater pela totalidade das condigGes sociais, especialmente
pelas econdmicas. Isto porque, se bem que o homem moderno seja
incapaz, mesmo que dentro da maior boa vontade, de avaliar o sig-
nificado de quanto as idéias religiosas influenciaram a cultura e os
caracteres nacionais, nao se pode pensar em substituir uma inter-
pretacao materialistica unilateral por uma igualmente bitolada in-
terpretacao causal da cultura e da histéria. Ambas sao igualmente
vidveis, mas, qualquer uma delas, se ndo servir de introdugao, mas
sim de conclusao, de muito pouco serve no interesse da verdade
historica (Weber, 1989: 132).

Em oposi¢ao ao modelo de conflito marxista, Weber nao entendia clas-
ses como agentes histéricos. Ao contrario, enfatizava que classes ndo sao
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comunidades, embora reconhecesse a possibilidade de servirem de base
para agdes comuns na defesa dos interesses daqueles que compartilham da
mesma posi¢ao de classe. Isto porque deixa claro que o conceito de classes
esta restrito a interesses econdmicos, e somente aqueles referentes ao mer-
cado. E afirma: "O surgimento de acao societdria ou mesmo de agdo comunal
nao é, de forma alguma, um fendmeno universal" (Weber, 1977: 183).

Sua oposigdo a teoria marxista de conflito, e principalmente a nogao
de que existe uma correlagdo direta entre os conceitos de classe, interesse
de classe e acdo de classe, é explicita:

Tratar “classe” conceitualmente como tendo o mesmo valor de “co-
munidade” conduz a distor¢do. Que homens na mesma situagao de
classe regularmente reagem em agdes de massa aquelas situagdes
tangiveis tais como as econémicas na dire¢do dos interesses que sao
mais adequados ao seu niimero médio é um fator importante e afi-
nal simples para a compreensao dos eventos historicos. Sobretudo,
esse fato nao deve levar aquele tipo de operagao pseudocientifica
com os conceitos de “classe” e “interesse de classe” tao freqiliente
nos dias atuais e que tem encontrado sua expressao mais classica na
afirmagao de um autor talentoso, de que o individuo pode estar
errado no que concerne ao seu interesse mas que a “classe” é infali-
vel sobre seus interesses (Weber, 1977: 184).

Contudo, o determinismo do materialismo histérico ndo é o alvo prin-
cipal das criticas dirigidas a teoria de classes marxista por sociélogos. A
critica mais comum refere-se ao fato de a teoria marxista nao dar conta da
complexidade e fragmentagao da estrutura social atual. Em especial, por
ndo poder lidar com o crescimento de uma classe intermediaria que avan-
¢a na propor¢ao do avango da burocracia, como havia previsto Weber, e
que tem um papel cada vez mais relevante na divisao do trabalho, mesmo
dentro da fabrica. Assim, categorias como as de gerentes, administrado-
res e funciondrios de escritério ndo s concentram um grande nimero de
trabalhadores como também tém uma participagdo importante na estru-
tura de ocupagdes, especialmente no sentido da diferenciagdo da estrutu-
ra de empregos da classe de empregados ndo-manuais, que se
convencionou chamar white-collar ou, como definiu David Lockwood ja
no titulo de seu livro, The Blackcoated Worker?’.

Pode-se argumentar que a fragmentacdo das classes obscurece os
lagos e divisdes entre elas, esse é um complicador para teoria do confli-
to e, conseqiientemente, para a superagdo do capitalismo via revolu-

7 David Lockwood (1958). Nesse livro, Lockwood trata das teorias marxistas e weberianas
enfocando a classe de empregados ndo-manuais: “grupo socioecondmico que ha muito tem
sido um desconforto para a teoria marxista: a massa crescente de empregados lower non-
manual ou white-collar”.
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9 Para uma discussao mais aprofundada sobre globalizagdo e pos-fordismo deve-se referir
As obras de Sayer (1990) e Waters (1995).

E possivel, ainda, apontar que Marx entendia as classes como agentes da
evolugao histérica, enquanto Weber sequer as reconhecia como comunida-
des, embora deixasse aberta a possibilidade de "representarem possivel, e
freqliente, base para agdao comum" (Weber, 1977: 183).

2. Wright e Goldthorpe: opgdo pela empiria

E possivel afirmar que toda a produgio teérica nas areas de estratificacao,
classes e mobilidade foi e é informada pelas teorias de Marx e Weber. O titulo
dado a um capitulo do livro de Breen e Rottman (1995) é expressivo da im-
portancia desses dois soci6logos: “On the shoulders of giants: Class theory
after Marx and Weber”. E assim que os estudos de classes realizados no sécu-
lo XX podem ser entendidos, como teorias formadas basicamente a partir do
debate iniciado por Marx e Weber; isto é verdade especialmente na Europa.

Entretanto, podem-se identificar similaridades entre neomarxistas e
neoweberianos; especialmente por construirem esquemas de classes
relacionais, ou ainda chamados teéricos em oposi¢ao aos esquemas de clas-
Ses hierarquicos, comuns a sociologia norte-americana. Na realidade, des-
de a Segunda Guerra, marxistas e weberianos usam a teoria de classes para
explicar teoricamente como as ocupagdes podem estar localizadas dentro
de uma estrutura de posicdes de classes e, através dessa estrutura, observar
empiricamente a estratificagao social. Contudo, sdo as diferencas entre es-
sas duas "escolas" que movimentam o debate sobre classes.

Aqui serdo analisados, de uma forma sumarizada, os trabalhos de Erick
Olin Wright e John H. Goldthorpe, apontados como exemplos das teorias mar-
xista e weberiana. A escolha desses dois sociélogos deve-se ao fato de estarem

voltados para uma orienta¢do empirica dos estudos de estratificagao social,
implicando a exclusao da andlise do trabalho de alguns soci6logos importan-
tes, que tiveram papel relevante para o desenvolvimento teérico das anélises
de classes, mas nao as direcionaram em estudos empiricos; € o caso de Giddens,
Parkin e Poulantzas'’, entre outros. Assim, a op¢ao por Wright e Goldthorpe é
um recorte na discussao da teoria de classes que fundamentou-se no objetivo
deste estudo que ¢é a andlise empirica da mobilidade social. -

Como foi visto, Marx nao forneceu uma definigao precisa de seu con-
ceito de classe. Assim, na tentativa de dar continuidade a sua teoria de clas-
ses, autores E@W buscam completar essa lacuna deixada por ele.

Mas, além disso, buscam também lidar coma complexificagao da estrutura

de classes das sociedades capitalistas atuais, mantendo a base de sua teo-

10 A obra de Poulantzas, Parkin e Giddens é extensa, contudo uma revisio dos textos incluidos
na publicacao de Giddens e Held (1992) pode ser esclarecedora do pensamento desses autores.
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ria que é a perspectiva do conflito e do antagonismo de interesses, intrin-
secos as relagdes de classes no modelo capitalista. Recorde-se que a teoria
marxista identificava duas classes polarizadas, capitalista e proletéria, ou
ainda, proprietaria e nao-proprietaria dos meios de produgao.

No entanto, diante da realidade da sociedade capitalista atual, na .

qual é possivel reconhecer empiricamente a fragmentagdo da estrutura de
classes e a expansao da classe média, a maior dificuldade a ser enfrentada
pelos tedricos neomarxistas € manter a fidelidade aos conceitos Qmm.mo:m:-
to, polarizagao € antagonismo das classes sociais, bem como a idéia de-um
movimento inexoravel no sentido da proletarizagao das classes sociais ndo-
capitalistas que teria como conseqiiéncia necessdria a revolugao. A pers-
pectiva dual das relagdes de classes impoe o problema de como tratar
essas relagdes como polarizadas sendo que existem posicdes de classe nao-
polarizadas.

Surge entdo uma questao: se as relacdes de classes sdo polarizadas e,
portanto, a estrutura de classes esta cindida em classes antagénicas, qual o
lugar da classe média?

A perspectiva de polarizacao das classes é desafiada pela
complexificagdo da estrutura de classe capitalista, com a expansao de
postos diversificados na classe média, ou ainda o que se convencionou
chamar de white-collar. Além disso, o conceito de proletarizagdo é de-
safiado pelo fato de as classes médias nao estarem sendo substituidas,
como ocorre com a classe operaria, por novos métodos de produgao
que tornem seu trabalho mecédnico e despersonalizado, o que é uma
condicao essencial para a defini¢ao de proletarizagdo de uma classe.
Das varias formas encontradas para lidar com essa restricio pode-se
indicar como principal corrente tedrica neomarxista aquela que nao
reconhece a classe média como uma classe, em lugar ,&mmblﬂmnnmcm a

(classe média situada simultaneamente em mais de uma classe,/da qual

ght tornou-se a maior expressao''. Nesse sentido, as posi¢oes assu-'

midas por essa classe, ou classes, sdo entendidas como posi¢des con-
traditoérias nas relagoes de classe.

Um exemplo sao os administradores, que estdao localizados, ao
mesmo tempo, na classe trabalhadora e na classe capitalista. Isto por-
que sdo assalariados, mas também controlam a operacdo de produgao
e o trabalho de outros empregados. Além disso, devem-se considerar
os trabalhadores com recursos credenciais que, se por um lado séo ex-
plorados pelos proprietarios do capital, por outro sao exploradores dos
trabalhadores nao-qualificados por se beneficiarem da escassez de pro-

' Erik Olin Wright é soci6logo neomarxista cuja obra tem como principal objetivo a sistemati-
zagao e conceitualizagdo de uma tipologia de classes para ser utilizada em estudos empiricos.
Assim, ele busca dar a0 marxismo, que vem sendo extensivamente tratado teoricamente, tam-
bém um estatuto empirico.

fissionais qualificados, criada
treinamento.

E esta a maior contribuigo de Erik Olin Wright a teoria marxista de
n_mmmmm\ Qmmmsm.am em sua tese de doutorado publicada em 1976 quando
PTOpOe seu primeiro esquema de classes, ou mapa de classes, como ele
mesmo denomina. Este tem a seguinte estrutura: \

pela limitacio do acesso a educacgio e

1 — Burguesia capitalista tradicional
2 — Posigao quasi-contraditéria: alto executivo de empresas

3 — Posigdo contraditéria
4 — Posigao contraditéria
5 — Posi¢do contraditéria

: gerentes de alto nivel
: gerentes de nivel médio
: tecnocratas

6 — Posicao contraditéria: supervisores (capataz)
7 — Proletariado

8 — Posi¢do contraditéria: trabalhadores semi-autonémos
9 — Pequena burguesia

10 — Pequenos empregadores

/ Em 1985 ele faz uma revisio criti

ca de sua teoria no livr
4,; “reconhecendo ey

: . - P oy
'/ fel 20 cixo conceitul da teoria manisty, por bosearcn 15560 O €
? " onc . , por basear-se quase que exclusi-
\a (¢ vamente na _Qm_.m de dominagdo em vez de exploragao que é o conceito-
W0 chave para explicar as relagdes entre posi¢oes de classes e interesses de
A\ n_mmm.mm\ € 0 conseqiente conflito gerado ai. Segundo Wright, o conceito de
dominagao ndo implica conflito de interesses dos atores como membros de
classes, mas refere-se a qualquer situacéo de opressao.

Assim, ao resgatar, apoiado no trabalho de Roemer (1982), o concei-
to de exploracio, ele recupera a idéia central da teoria Emnxmmﬁm\am que as
Qmmwmm possuem interesses objetivos, recuperando, portanto, a vocacao da
teoria de classes como teoria do conflito. i 4

meoEnmo\ ao contrario de dominagio, implica intrinsecamente um
conjunto de interesses materiais. Se nés queremos reter algum sen-
:m*o no n_.:m_ 0s interesses dos individuos como membros de classes
nao sao simplesmente quaisquer interesses que esses individuos tém
subjetivamente, entio a mudanca para um conceito domination-
centered torna isto mais dificil (Wright, 1989: 5).
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A nova classificagdo proposta wuoH Wright (1989) est4 representada abaixo:

Proprietérios dos meios de producao _, Nao-proprietarios (trabalhadores assalariados)

Tem capital 1. Burguesia | 4. Administra- 7. Administra- 10. Gerentes

suficiente dores e gerentes  dores semicre- nao-cre-

para empregar e credenciados denciados denciados

nao trabalhar

Tem capital 2. Pequenos 5.Supervisores 8. mcvwd\mmgmm 11. Supervi-

suficiente para empregadores | credenciados semicreden- sores
ciados nao-cre-

empregar mas ool

deve trabalhar

Tem capital 3. Pequena 6. Nao-gerentes 9. Trabalhadores 12. Proletérios

suficiente para burguesia . credenciados mwsdn_.mmm:-

trabalhar por conta N, ciados

prépria mas nao

tem empregados

O segundo mapa de classes de Wright Qm<m ser :mw wwn.ma\mm de mﬁwm
divisdes basicas: a primeira entre ﬁnoﬁulmﬂ.maom, e ndo-proprietarios Qnm .HMQOm
de produgao; a segunda supde divisOes internas, os Eo@ﬂmxﬁmzom. n:.S lem-
se entre 0s que possuem e nao possuem mEﬁammmao.mnm 0s Bmo-@noﬁdmﬁmﬂ%m
dividem-se segundo os tipos de QQOSn.Em e posi¢do na organizagao. Us
proprietarios compdem trés estratos definidos de acordo com o emprego
ou nio de trabalhadores e também com o ntimero de :wvmgmmgmm,ﬁ:ﬁnm-
gados. Os ndo-proprietarios estao divididos em nove m.mqm:om trés deles
referem-se aos administradores divididos entre especialistas, mmz:nﬂm.am.z-
ciados e nao-credenciados; supervisores, também &S&momw. em mmvmxﬁmrm-
tas, semicredenciados e nao-credenciados; e, por fim, mm\v.mn_mrmgm nao-ad-
ministradores, trabalhadores nio-credenciados e vwogmnmn_Om... o

Como se pode observar, ha trés eixos mm}m..&mrz.mn: seu "mapa fnm‘cﬁ
0s nos meios de produgcdd; Tecursos organizacionais fecursos credenci)
ais/qualificacdes,

calcados na idéia de propriedade, pesi¢ao na organiza-
40, no que concerne ao controle sobre 0 ﬁava.o trabalho e ao nosnmo_.m
sobre o trabalho de outros, e credenciamento/ treinamento. Um<m-mw consi-
derar que estes conceitos estdo intimamente vinculados aos de posicdo de
mercado & posicao am.,m::uammv introduzidos e m.mmmsm:uom.w por

/5m\o|,>~/m_u(mimmd,%w e até mesmo ao proprio conceito weberiano de > skills.

A aplicagdo do esquema de classes de <<:.m.§ pode ser m:no.anmmm
no trabalho em que ele utiliza a andlise de Bog:mmmm para examinar as
diferencas nos graus d vm:zmww:m&\mam msﬁmnm.mﬁW&osm_ em trés ?oam_nwm
de classe: propriedadé, autoridade e QCm:mn.mmmo A<<m.mﬁm~,: e Wright, 1994),
que corresponde aos trés eixos sobre o0s quais construiu seu segundo mapa

12 T ockwood, Goldthorpe, Blackburn, entre outros.
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de classes. Para tanto, os autores aplicam modelos log-lineares topolégicos
aos dados de mobilidade intergeracional de quatro paises, EUA, Canada,
Noruega e Suécia, usando uma classificagdo composta de setes classes:
empregadores, pequena burguesia, administradores-especialistas, admi-
nistradores, profissionais, semiprofissionais e trabalhadores.

Western e Wright concluem que a fronteira de autoridade é a mais
permedvel. Nos EUA e Canada a fronteira de propriedade é a menos per-
medvel, enquanto nos paises europeus nao ha diferenca significativa no
grau de permeabilidade das fronteiras de propriedade e qualifica¢do. Se-
gundo eles, essas conclusdes corroboram a teoria marxista, uma vez que a
propriedade assume o papel de principal definidor das diferencas de clas-
ses. Essa perspectiva é ainda reforgada pelo fato de as fronteiras de classe
entre trabalhadores e proprietarios serem menos permeéveis do que seria
previsto utilizando um modelo que englobe a adigdo da permeabilidade
das trés dimensdes em questao.

A guinada conceitual dada por Wright ao abandonar o conceito de do-
minagao pelo de exploragio é criticada por Miliband (1993), na medida
em que a exploragao é o principal objetivo da dominac¢ao, embora ndo seja o
unico, ja que existem formas de dominagao, como ja havia sido posto por
Wright, que ndo tém como objetivo a expropria¢do do trabalho excedente
(surplus labour)®. Segu ~Exploragdo é de importancia crucial, mas é

~a deminagao-que a torna possivel’ (1993: 328). Além disso, Miliband encon-

tra vantagens em manter a perspectiva da dominagéo, principalmente por
ter uma dimensdo mais abrangente e inclusiva que coloca as relagdes de
classes num contexto mais amplo que o puramente econémico. Assim, re-
conhece na classe trabalhadora divisdes ndo s6 em termos de ocupacéo,
mas também de género, raga, etnia, religido ideologia etc.

Além disso, nao esta longe de criticas a teoria de posi¢oes contradit6-
rias de classe, apresentada por Wright como solugédo para o impasse criado
pela existéncia de classes intermediarias ndo polarizadas que surgiram na
esteira do capitalismo do século XX. Esta perspectiva é questiondvel, mes-
mo com a revisao que o levou ao redirecionamento de sua anélise para um
quadro conceitual calcado na idéia de exploragao; quadro este que é a base
para a defini¢do da estrutura das relagoes de classes. Isto porque a explora-
¢ao capitalista implica a nogdo de apropriacao da forga de trabalho de uma

classe por outra classe; 0 que nao corresponde ao tipo de relagao entre espe-

Qm:mﬁmmm:mo-mmﬁmnmm:mﬁwm.megonosﬂamnm:mo‘nogozqmmrr@me:&-
viduos com qualificagdes e credenciais tém uma remuneracéo superior aos
custos da produgao dessas qualificagoes, torna-se dificil derivar dai a idéia
de que existe exploragido nas relagdes de produgdo entre especialistas e
nao-especialistas. TXETVTTE i 3 .

' Miliband cita o patriarcalismo como uma dessas formas de dominagio que nio tém con-
tetido de apropriagao do valor excedente do trabalho.
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Seu esquema de classes esta assim estruturado:

Classe I — Profissionais de alto nivel, mQBWEmﬁmmoﬂm.m e o.mmnw&m de
alto nivel; gerentes de grandes industrias, e grandes proprietarios.

Classe 11 — Profissionais de baixo nivel, e técnicos de m:.o nivel, m.m-
ministradores de baixo nivel, gerentes em grandes mm*mvlm_mn_gmsﬁm in
dustriais e de servicos; e supervisores de trabalhadores nao-manuais.

Classe III — Empregados no setor nao-manual de rotina.

Classe IV — Pequenos proprietdrios e artesaos por conta propria e
outros trabalhadores por conta propria.

Classe V — Técnicos de baixo nivel e supervisores de trabalhadores
manuais.

Classe VI — Trabalhadores manuais ﬁﬁw:mnmaomu na inddstria.

Classe VII — Trabalhadores manuais semiqualificados ou sem quali-
ficacao e trabalhadores na agricultura.

Esse esquema é revisto com o objetivo de criar categorias noBﬁm..?\m_m
com o estudo de mobilidade comparada entre nagoes. E resulta também em

sete classes:

Classes I e Il — Profissionais, administradores e mmamamm\ técnicos de
alto nivel e supervisores de trabalhadores nao-manuais.

Classe 111 — Trabalhadores no setor nao-manual de rotina.

Classe IVab — Pequenos proprietarios, artesdos por conta propria €
outros trabalhadores por conta propria com ou sem empregados (excetono

setor primario).

Classe IVc — Fazendeiros e outros trabalhadores por conta propria
no setor primario.

Classe V e VI — Técnicos de baixo nivel, supervisores do trabalho
manual e trabalhadores manuais qualificados.

Classe VIla — Trabalhadores manuais semiqualificados ou sem qua-
lificacdo (exceto do setor primério).

Classe VIIb — Trabalhadores na agricultura e outros trabalhadores
do setor primario.

44

—que o esquema de classes proposto por Goldthorpe inclui ambas as dimen-

cado e posicoes de trabalho. Isto é, sdo ocupagdes que ndo requerem qua- /0/0

Uma das preocupagdes de Goldthorpe é enfatizar que seu esquema
de classes tem uma dimensao relacional, ndo hierarquica: "Nosso esque-
ma de classes nao deve ser visto como tendo — ou nao deve ser esperado
que tenha — uma forma hierarquica consistente" (1987: 43). Contudo, seu
objetivo principal ndo é desenvolver um esquema de classes; ao contrario,
este é apenas um ponto de partida, embora essencial, para o estudo da
mobilidade, uma vez que sua andlise de classes se baseia na idéia de iden-
tidade demografica de classe.

Aqui cabe uma citagdo, ja que o conceito de identidade demografica é
melhor explicitado nas palavras do préprio Goldthorpe. Segundo a idéia / A "
de identidade demografica, classes sao vistas como "coletividades que sao| N k
identificadas através do grau de continuidade com que, em conseqiiéncia
dos padrdes de mobilidade e imobilidade de classe, seus membros estao
associados com grupos particulares de posi¢des no tempo" (1983: 467). Eé o
grau de identidade demogréfica, isto é, de persisténcia e estabilidade na
composicao de uma classe que possibilita um grau de identificagao e simi-
laridade de interesses capaz de mobilizar a agio de classes nos planos poli-
tico e social.

Como havia sido observado anteriormente, ha muitas similaridades
entre a teoria de classes marxista e weberiana e, mais especificamente, entre
os esquemas de classe de neomarxistas e neoweberianos. As criticas feitas a
Goldthorpe sdo, em grande medida, iguais aquelas feitasa Wright. A primei-
ra delas é a de que o esquema de classes de Goldthorpe ndo pode ser exata-
mente considerado relacional, como ele define. Por relacional entende-se o
esquema que inclui classes diametralmente opostas, supondo que uma clas-

se obtém beneficios em detrimento da outra; ja um esquema gradacional ba-

‘seia-se numa estrutura de hierarquias em que as posigdes sio classificadas
comparativamente umas as outras entre baixas e altas. Deve-se reconhecer

sOes, relacional e gradacional, e esta mesma critica aplica-se a Wright.
utra critica a Golthorpe é que a distin¢gdo manual e nao-manual que \
aparece como dimensdo dominante na sua definicao das classes é confusa. %Z

Ele posiciona ocupacdes nao-manuais de rotina no nivel intermediario de a/m ‘b
seu esquema de classes, mesmo considerando que algumas dessas ocupa- %\
des tém caracteristicas de blue-collar, em vista de suas posi¢oes de mer-

lificagdes, ndo tém perspectiva de promogao ou melhoria, e constituem,

em grande medida, atividades mecanicas nas quais os trabalhadores nao
o D

_possuem autonomia ou controle sobre seu proprio trabalho; a6 cONtrario,
estdo submetidos a estreita supervisao.

Esta critica é dirigida, mais particularmente, por sociélogos envolvi-

dos nas anélises de género, que véem no crescimento.do niimero de mu-
lheres no setor nao-manual de rotina uma correspondente proletarizagao
.@n;m.mmm.bmmwmmmmm, Nesse sentido, a argumentagao gira em torno da

especificidade da estrutura de empregos das mulheres, na qual ocupagoes
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_, feminilizadas na classe ndo-manual de rotina tém caracteristicas de blue-
collar. Dentro desse contexto, a classificagao de Goldthorpe ndo parece apro-
, ‘priada para as andlises de mobilidade e estratificacdo no que se refere as
7 mulheres®. Contudo, é interessante destacar que a tese de proletarizagao
| do trabalho ndo-manual feminino tem sido amplamente contestada, uma
vez que nao é plenamente aceita sua validade empirica'.

S -se considerar que a divisao man
| v\ . importancia, e as ocupagdes nao-manuais, mesmo consideradas de rotina

r, 2, € baixa qualificacao tém, em geral, um componente de estabilidade e pres-

| (1958), trabalhadores ndo-manuais de rotina tém situagdo de mercado e
, situagdo de trabalho superior aos trabalhadores manuais, no que se refere
—\lwm chances nmﬁamw _

~ Pode-se, ainda, apontar um grave problema no esquema de classes de

Goldthorpe, o de nido considerar a dimensao de propriedade na sua classi-

, ficacdo das classes: service e intermediate. Neste sentido, ele ignora uma

, dimensao basica na divisao de classes, tanto na teoria weberiana como na

7, marxista, que é a propriedade, reunindo, assim, numa mesma classe, pro-

prietérios e nao-proprietarios. Mesmo considerando que as posi¢des na

service class privam de certo grau de autonomia e controle, ndo se podem

confundir aqueles que administram o capital, e portanto, servem ao capital
: ou a burocracia com os capitalistas. A classe denominada "service", serve ao

| capital, mas ndo é capitalista. Essa mesma limitacdo aparece na agregagao

7 das ocupagdes ndo-manuais de rotina com a pequena burguesia.
O debate entre neoweberianos e neomarxistas expde as divergéncias en-

, ‘ tre essas duas teorias, mas obscurece suas similaridades. Em concreto, os con-
g ‘ ceitos marxista e weberiano de classes se sobrepdem, principalmente pela-én-
|

fase dada a propriedade como fator central e primario na divisdo de classes.
Essas semelhangas estao explicitas nas classificagdes de Goldthorpe e Wright,.

cujas divergéncias nao excluem que ambas estejam construidas sobre elementos

asicos, como propriedade, qualificagoes.e forga de-trabalho.

*

| _

| ~~A constatacao de que o mapa de classes de Wright se aproxima da

; teoria weberiana, apesar de seus esfor¢os em manter fidelidade a teoria
marxista de conflito e exploragao, baseia-se no fato de este reconhecer o

_ papel relevante que credenciais, qualificagbes e recursos organizacionais

; exercem na estruturagao das categorias. Na mesma medida, é possivel re-

‘ conhecer que o esquema de Goldthorpe engloba principios da teoria mar-

!5 Ver Heath, A. e Britten, N. (1984). Women'’s Job’s do Make a Difference: A Reply to
Goldthorpe. Sociology, 18. Payne, G. e Abbot, P. (1990). The Social Mobility of Women: Beyond
I Male Mobility Models. The Falmer Press, London.

, '® Ver Rose, D.; Marshall, G.; Newby, H. e Vogler, C. (1987). Goodbye to supervisors? in
; Work, Employment and Society, 1 (1): 7-24. Goldthorpe, J.H. (1983). Women and Class
7 Analysis: in defense of the conventional view, in Sociology, 17 (4). Goldthorpe, J.H. Women
, and Class Analysis: a reply to the replies, in Sociology, 18 (4).

— .1

~tigio ndo_encontrado nas ocupacdes manuais tiza Lockwood

>

'

i , - "
zmﬁm no que diz respeito as relacdes de emprego, que levam a diferencia-
§ao dos empregadores, autbnomos e empregados

Os va:n_‘EOm.am diferenciagdo que nés adotamos tém sido princi-
palmente derivados de fontes classicas, em particular, de Marx e
Max Weber (Erikson e Goldthorpe, 1993: 37). g

A influéncia das teorias marxi i
1 1sta e weberiana na classificaca
Goldthorpe é também reconhecida por Evans (1996): i

Embora o esquema tenha sido as vez

i“" s ” .

m:mmo_imcm:m:o nm_w parece mais corretamente considerado uma
malgama de principalmente — embora nao exclusivamente —

principios marxistas e weberianos (1996: 230, nota 3).

es caracterizado como

Muito mﬂ.hEmamBmam € possivel apontar trés tradigdes nas analises de
n_mmmm“ a marxista, que esté calcada basicamente na idéia de relagGes de pro-
dugdo e divide a estrutura em duas grandes classes em oposicao; a Emcmawzm
na m:m_ classe é definida segundo recursos diferenciados @:m no mercad ;
0.sz também recompensas diferenciadas; e a tradicdo funcionalista ou 8%
ria de status, a qual ndo reconhece fronteiras de classes e, portanto, as recom-
ﬁm:mm.m se dao de acordo com a idéia de realizacio Amnrmm,\mgm:& e nao d
m.mwmﬂwmm_mmm....mmmm tltima tradigdo ¢ amplamente adotada nos mmﬁmmo,m.%mzml

os da .&Bmznm\ em que se baseia o importante trabalho de Blau e Duncan
S.omwy. Ja um cldssico nas analises de mobilidade. Contudo, desde que se
QGmﬂQmE 0s conceitos de classe e status, é possivel n?mm:o:m\n a <m:mmam d
considerar esta perspectiva como teoria de classes. -

_ Asociologia norte-americana privilegiou o status ocupacional, as possi-
F:n_mmm.m mm aquisicao e realizacio de status (status wnrmm<m=\amzw ea
r—mnmﬁzsﬁmnmo das ocupagdes segundo seu grau de institucionalizaciio e ma-
nutencao de valores da sociedade sobre as teorias de classe, sejam marxistas

ou weberianas?. De forma simplificada, podem-se distinguir classe e status

o & o
econhecendo que classe estd vinculada a0 acesso a recompensas materiais

mwmm Mmmmmmmnﬁ: nas ovoﬁadimmwm de vida, enquanto status est4 relacionado

. 0 a recompensas simbélicas que se concretizam em diferenciais de

Mm%hom de vida. O.m_.um ressaltar que esses conceitos estio intrinsecamente rela-

i Mn : %M MM %M:%Mn”w\ m_umwwﬂ dos esforgos Qw m_mmdm sociélogos em propagar a

T i m sobre o:?m. ww:m simbélicos e materiais operam na
ade dentro de uma correlacio direta e significativa.

Eﬁb&ﬁ de citar o trabalho de Bourdieu, que introduz o .

<=l 4 o

nosnmmﬁo de espaco social entendido como um espaco Bci&gmzmmmmw_ de

ey A

17 2 1
aters (1991) enfatiza os pontos de convergéncia e divergéncia das anélises de classe
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posigdes. Essas posicdes se definem segundo o capital que determina a
alocacio dos atores na d;stnbulgao de poder que, por sua vez, encerram
as probabilidades.de ganho nos diferentes campos. Ele reconhece, ainda,
diversas formas de capital como o capital econémico, o capltaLmlnlmL o
capltal social e o capital simbélico.

Para Bourdieu, as classes sdo uma formacio de agentes que ocupam
posicdes semelhantes no espago social, o que implica uma maior probabili-
dade de adotar atitudes e interesses semelhantes. Neste sentido, a sociolo-
gia pode ser entendida nos termos de topologia social, uma vez que é no
espago social que se distribuem essas posigdes e as distancias que as sepa-
ram. De acordo com Bourdieu (1989: 137): "O que existe é um espago de rela-
¢des, o qual é tao real como um espaco geografico, no qual as mudangas de
lugar se pagam em trabalho, em esforco e sobretudo em tempo (...)""%.

O principal objetivo dessa discussao que precede a defini¢ao dos es-
tratos é apresentar alguns aspectos das teorias marxistas e weberianas,
suas divergéncias e principalmente suas similaridades, no sentido de ava-
liar os elementos que serdo a base para a classificagdo aqui proposta. Ao
buscar traduzir essas teorias em classificagoes direcionadas a aplicagao
empirica, Wright e Goldthorpe acabam por destacar caracteristicas
ocupacionais que estruturam seus esquemas de classes. Sao elas: proprie-
dade, qualificagdo, treinamento, recursos organizacionais, autonomia e
controle sobre o préprio trabalho e o trabalho de outros, rendimento e
status de emprego. A classificagdo introduzida neste trabalho propde a

inclusdo desses fatores, sempre que os dados permitirem essas distingoes.

A_clas/ﬁ?_méﬁébiuj’ﬁzada neste trabalho pode ser incluida entre o que
se convencionou chamar classes ocupacionais, ja que esta baseada nas ocu=
paqoes hstadas na PNAD 1988. Nesse sentido, o esquema aqui apresentado
é caracterizado como um esquema de classes ocupacionais'’, na medida em
que os dados apresentam limita¢oes que nao permitem o desenvolvimento

de um es_g;ier'na de cla§ae,s teorlco Lxmltagoes tals como a ausenc1a de m—

duos eqtrev1st§dwgs eram empregadores empregados ou trabalhavam por
conta proprla Contudo deve ser entendido que a ocupacao é hoje um dos
principais indicadores da posicao de classe dos individuos, e tem sido am-
plamente utilizada para definir esquemas de classes sociais, tanto_en-_

tre neomarxistas como entre neoweberianos.

¥ Deve-se, ainda, considerar a atualidade da analise de Sping-Andersen (1993), que reconhece
na sociedade atual um momento de transi¢ao no qual se d a coexisténcia de duas estruturas,
industrial e pés-industrial. Assim, as classes encontram-se numa conjungao que deriva da so-
brevivéncia de elementos da estrutura fordista e da incorporagao de elementos da estrutura
pos-fordista; dai a convivéncia de duas estruturas de classes.

' Crompton (1994) apresenta um panorama sobre as diversas formas de esquema de classes.
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