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Desde os mitos até 4s mais elaboradas especula-
goes filosoficas, levantou-se sempre o problema das
origens da linguagem — o seu aparecimento, os seus
primeiros passos. Embora a linguistica como ciéncia se
recuse a admiti-la e ainda mais a encari-la (afirmou-se
que este problema estava fora do campo de interesse
da Sociedade Linguistica de Paris), a questio existe
e a sua permanéncia é um sintoma ideolégico constante.

As crengas e as religides atribuem essa origem a
uma forca divina, aos animais e a seres fartasticos
que o0 homem teria imitado.

Pretendeu-se também encontrar a lingua original,
aquela que teria sido falada pelos primeiros homens, e
donde derivariam as outras linguas. Assim Heradoto
(II, 2) relata a experiéncia de Psamético, rei do Egipto,
que teria mandado educar duas criancas desde o seu
nascimento sem nenhum cohtacto com qualquer lingua;
a primeira palavra das criancas foi Bexog («plos em
frigio, o que levou o rei a concluir que o frigio era mais
antigo do que o egipcio).
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Pretendeu-se igualmente descobrir a «origem» da
linpuagem observando a aprendizagem da pratica lin-
guistica pelos cegos e pelos surdos. Fazem-se observa-
coes com o mesmo objective sobre a aprendizagem da
lingua pelas criancas. Tentou-ge descobrir as leis pri-
mordiais da lingua observando os habitos locutdrios
das pessoas bilingues e poliglotas, na hipdtese do poli-
glotismo ser wmn momento histérico anterior ao mono-
glotismo (isto é, & unificacio de uma lingua para uma
determinada comunidade), Por maig interessantez que
possam ser todos estes dados, revelam-nos apenas o
processo através do qual uma lingua jd constituida é
aprendida pelos sujeitos de uma determinada sociedade,
e podem elucidar-nos sobre as particularidades psicos-
sociologicas dos sujeitos que falam ou aprendem uma
certa lingua. Mas nfo podem esclarecer o processo his-
tédrico de formacio da linguagem, e alnda menocs a sua
¢origems,

Quando os investigadores modernos se dedicam &
«pré-histéria» da linguagem, entendem por isszo sobre-
tudo as mais antigas etapas conhecidas: quer regis-
tadas por documentos, quer reconstruidas em estudos
comparados, e que permitem assim hipéteses sobre
estidios anteriores de que nao temos testemunhos.
Entre os dados de base para uma reconstrugao do pas-
sado linguistico, destacam-se sobretudo a decifracio
dos hierdglifos egipeios, das inscrigdes cuneiformes, das
epigrafes dos povos da Asia Menor ou dos Etruscos,
as runas germéinicas, os monumentos oglmicos, ete.
A partir destes testemunhos escritos podem-se fazer
deducdes referentes nfo apenas A vida linguistica, mas
4 vida social, em geral, das diversas populagdes. Por
geu lado, a linguistica comparada, acompanhando a
vida das palavras nas diferentes linguas — a sua migra-

¢io e a sua tranformacioc - -, pode deduzir certas leis
linguisticas que nos permitem reconstruir o passado
longinquo da linguagem. A estas investigacfes jun-
tam-se igualmente as descobertas devidas A decifracio
do material arqueoldgico: as epigrafes, os nomes dos
deuses, dos lugares, das pessoas, ete., cuja constincia
e duracdo na historia sdo um indice seguro que per-
mite o acesso ao passado distante da lingua.

Propuseram-se virias teorias-hipdteses para expli-
car a «origems e a pré-histdria da linguagem: hipoteses
cuja audicia depressa ¢ desmentida e destruida por
proposicbes inspiradas por outros principios ideold-
gicos. Assim, o soviético N. Marr formulou uma teoria
estadial da linguagem,; dividindo as linguas em guatro
tipos que correspondem &as etapas da sociedade: 1. o
chinés e algumas linguas africanas; 2. o fino-hiingaro
e o turco-mongdlico; 3. o jafético e o hamitico, que
caracterizam o feudalismo; 4. as linguas indo-euro-
peias e semiticas, que caracterizam a sociedade capi-
talista, A sociedade comunista devia ser representada
por uma lingua universal. Esta teoria foi vivamente
criticada por Estaline que afirmou que a lingua nio
é uma superstrutura, e por conseguinte nio acompanha
fielmente as transformacgdes histéricas das estruturas
soeciais, ;

G. Révész em Origine et Préhistoire du langage
(1946) propés uma teoria da pré-histéria linguistica
em seis estdios, que traga o trajecto que vai desde a
comunicagio animal até A linguagem humana altamente
desenvolvida. No estadio pré-histérico e histérico,
observa-se, segundo o autor, uma reducio da lingua-
gem aos modos imperative, indicativo e interrogativo,
e uma diminuicio da importincia dos gestos. Quanto
ao sistema de comunicagio do homem primitivo, os
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deicticos ?, os gritos e os gestos ocupam um lugar pre-
ponderante; essa linguagem limitava-se, ainda segundo
Révész, ao imperalivo, ao vocativo e ao locativo.

Abandonando a ambicio de construir estas teorias
gerais, para as quais nio se pode fornecer nenhuma
prova cientifica, a linguistica actualmente limita-se,
como observa A. Tovar, a «estabelecer um estadio
arcaico das linguas que tém as mesmas caracteristicas».
Este trabalho foi feito no que diz respeito 4 fonética
por W. Schmidt. Van Ginneken, por seu lado, propos
um tipo de lingua que ele considera primitivo e tio
antigo como a escrita. Essa «lingua» é um sistema de
consoantes laterais ou «cliques» (sons obtidos pelos
movimentos laterais da lingua), em que as vogais estdo
ausentes. Van Ginneken encontra exemplos deste sis-
tema fonético na lingua caucasiana e entre os Hoten-
totes. '

Com o concurso decisivo dos arguedlogos e dos
paleontélogos, a linguistica tenta estabelecer senio
como & que a linguagem apareceu, pelo menos desde
quando é que o homem fala. As hipéteses sdo hesitan-
tes. Para Béklen a linguagem aparece no periodo mus-
tierense. Leroi-Gourhan é da mesma opinido: conside-
rando que o simbolo grafico é o verdadeiro passo exclu-
sivamente humano, e que por conseguinte ha lingua-
gem humana a partir do momento em que ha simbolo
grafico, afirma:

«Podemos dizer que se, na técnica e na linguagem
da totalidade dos Antropéides, a motricidade condi-

1 Dpictico: Termo que designa todas as palavras gque
situam ou indicam o acto de enunclagio e s0 sio iuteligivcis erm

relacio a ele (agui, agora, hoje, ete.). Tem por conseguinte um '

papel importante na teoria saussuriana do discurso, & cOTTeS-
ponde & indicagdo na tradigio de Peirce.

ciona a expressao, na linguagem figurada dos Antro-

pdides mais recentes a reflexfio determina o grafismo.

Os mais antigos tracos remontam ao fim do Mustie-
rense e tornam-se abundantes por wvolta de 35000
antes da nossa era, durante o periodo de Chatelperron.
Aparecem ao mesmo tempo gque os corantes (ocre e
manganésio) e que os objectos de adorno.:
Poderemos considerar que a linguagem teve um
tempo de desenvolvimento, de progressio lenta e labo-
riosa no decorrer da qual se tranformou no sistema
complexo de significacio e de comunicagio que é hoje,
e que & histéria encontra sempre por mais longe que
remonte no passado? Ou entdo admitiremos, como
Sapir, que desde o «principio» a linguagem esta «for-
malmente completa» e que desde gque hid homem ha
linguagem como sistema completo com todas as fun-
coes que tem actualmente? Nesta segunda hipdtese,

- néo hid uma «pré-historias da linguagem, mas apenas

linguagem com algumas diferencas no modo de organi-
zacido do sistema (diferencas fonéticas, morfologicas,
sinticticas, ete.) que dio lugar a linguas diferentes.

A hipétese do aparecimento sibito da linguagem
& defendidar actualmente por Lévi-Strauss. Considera
gualgquer culfura como «um conjunto de sistemas sim-
bblicos onde se colocam em primeire lugar a linguagem,
as regras matrimoniais, as relacdes econdmicas, a arte,
a ciéncia, a religido». Desistindo de procurar uma teo-
ria sociologica para explicar o simbolismo, Lévi-Strauss
tenta, pelo contririo, encontrar a origem simbdlica da
sociedade. Pois esse wvasto conjunto de sistermnas de
significacdo que é o social! funcional tal como o exer-

-eicio da lingua — de um modo inconsciente. Esta — tal

como a lingua — baseado na troca (na comunicacio).
Deste paralelismo conclui-se que os fendémenos sociais
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podem ser assimilados (scb este ponto de vista) a lin-
guagem, e gue a partir do funcionamento linguistico
podemos ter acesso as leis do sistema social. Ora,
esereve Lévi-Strauss, ¢independentemente do momento
e das circunstincias do seu aparecimento, a linguagem
s6 pbde nascer subitamente. As coisas nio comegaram
a significar progressivamente. Na sequéncia de uma
transgformacio cujo estudo nao releva das ciéncias
goeciais, mas sim da biologia e da fisiclogia, efectuou-zse
uma passagem de um estadio em que nada tinha sen-
tido para outro em que tudo possuia um sentidoz. No
entanto, Lévi-Strauss faz uma distingao rigorosa entre
este aparecimento brusco da significagio e a lenta
tomada de conhecimento de que «isso significar. «As
duas categorias do significante e do significado cons-
tituiram-se simultinea e solidariamente, como dois blo-
cos complementares; mas o conhecimento, isto é, o pro-
cesso inteligivel que permite identificar certos aspec-
tos do significante e certos aspectos do significado uns
em relacio aos outros... s6 apareceu a pouco € pouco.
O universo significou muito antes de se comegar a saher
fque ele significava.»

MNuma perspectiva semelhante, eliminando o pro-
blema de uma pré-histéria da linguagem em favor da
questio da estrutura especifica do sistema linguistico
e de eada sistema significante, propbs-se uma teoria da
relatividade linguistica. Consiste na hipdtese de gque cada
lingua, possuindo uma organizacio particular e dife-
rente das outras, significa o real de um modo diferente;
portanto hé tantos tipos de organizacdes significantes
do universo quantos os tipos de estruturas linguis-
ticas, Esta ideia, que data de Humboldt para ser reto-
mada por Léo Weisgerber, foi reinventada por Sapir e
desenvolvida sobretudo por Benjamin Lee Whorf, prin-

cipalmente nos seus estudos scbre a lingua dos Indios
Hopis que ele opds & «lingua europeia média normals.
Assim, a lingua hopi possui nove vozes verbais, nove
aspectos, ete., que sdo para Whorf outros tantos modos
de significar, e indicam as maneiras particulares, pro-
prias dos Hopis, de pensar o espacgo e o tempo. Esta
teoria esquece que noutras linguas as mesmas «parti-
cularidades» podem ser obtidas por meios linguisticos
diferentes (uma «vozs pode ser indicada e substituida
por um advérbio, uma preposicio, etc.), e que, por
outro lado, o conjunto dos sistemas significantes numa
sociedade é uma estrutura complexa e complementar,
em que a lingua falada, categorizada por uma certa
teoria, nio consegue esgotar a diversidade das praticas
significantes. Isto ndo quer dizer que a ciéncia nfo
possa encontrar no sistema da lingua as «especifici-
dades» que estd a descobrir actualmente nos sistemas
significantes extralinguisticos; quer dizer apenas que &
demasiado arriscado deduzir as caracteristicas «men-
taiss» de uma sociedade a partir das consideragdes, his-
torica e ideologicamente limitadas, que se podem fazer
sobre a propria lingua.

Considerando com prudéncia a teoria da relati-
vidade linguistica, a antropologia e a linguistica antro-
polégica estudam as linguas e as teorias linguisticas
nas sociedades ditas primitivas, nfo para chegarem
assim ao ponto «inicial» da linguagem, mas para ela-
borarem um vasto quadro dos diferentes modos de
representagio que acompanharam a pratica linguistica.
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I. ANTROPOLOGIA E LINGUISTICA.
CONHECIMENTO DA LINGUAGEM
NAS SOCIEDADES DITAS PRIMITIVAS

Ao procurar um objecto susceptivel de ser estu-
dado cientificamente e que permitisse, em prineipio,
0 acesso & cultura de uma sociedade s«primitivas, a
antropologia descobriu a linguagem. Analisando as
diferentes formas sob as quais ela se apresenta, as
suas regras internas, tal como a consciéncia que delas
tém os diversos povos (nos seus mitos e nas suas con-
tradigdes), a antropologia fundamenta e alarga o seu
conhecimento sobre as sociedades ditas selvagens.

Os primeiros estudos que abriram caminho a esta
«antropologia linguistica» foram os de Edouard Tylor
(Primitive Culture, 1871, e Anthropology, 1881), mas
este teve um predecessor inglés, R. G. Latham. Mali-
nowski em 1920 desenvolveu a tese da estrutura lin--
guistica como reveladora da estrutura social, e confir-
mou-a no seu estudo Meaning in Primitive Languages.
Esta tendéncia é seguida por outros sibios como
Hocard, Haddon, P. R. Firth, Na Europa a antropo-
logia inspira-se nos trabalhos de Saussure e de Meillet,
e segue uma orientacio linguistica nas investigagbes
de Durkheim e de Mauss. Entre os sibios americanos,
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é principalmente a Boas que devemos as formulagoes
mais decigivas e mais comprometidas neste dominio.
Depois de ter estudado a lingua e a escrita dos Indios
da América e dos Esquimds, e a sua relacio com a
organizacio cultural e social, Boas afirma que «o estudo
puramente linguistico é uma parte da verdadeira inves-
tigacio da psicologia dos povos do mundos». Boas pensa
que, se os fendémenos da linguagem se tornam pela

etnologia e pela antropologia wm objecto em si mes-

mos, & «em grande parte pelo facto de as leis da lin-
guagem continuarem a ser inteiramente desconheecidas
dos locutores, que os fendmenos linguisticos nunca
chegam & consciéneia do homem primitivo !, enquanto
todos os outros fendémenos estio mais ou menos clara-
mente submetidos ao pensamento conscientes. Boas
nio aceita com isto a teoria da relatividade linguistica.
«N8o parece, escreve ele, haver uma relagio directa
entre a cultura de uma tribo e a lingua que ela fala,
excepto na medida em que a lingua pode ser moldada
pelo estado da cultura, mas nio na medida em gque um
certo estado da cultura é condicionado pelos tragos
morfolégicos da lingua.»

Estudando a linguagem «primitivas num contexto
gocial e cultural, tendo em wista esse contexto e em
relacio a ele, a antropologia opde-se muitas vezes a

' Como havemos de ver mais A frente, o ¢homem primi-
tivor nfic estd de modo nenhum <inconscientesr do sistema
através do gual e no gual ordena o real, o sew propric corpo
e as suas funcdes soclals: a linguagem. O termo «inconscientes
56 pode ser aqui admitido para indicar uma incapacidade de
certas civilizagdes em separar a actividade diferenciante e siste-
matizante (significante, de linguagem) daquilo gue ela siate-
matiza, e por conseguinte em elaborar uma ciéncia das leis
da linguagemn como uma cifneia & parte,

uma abordagem puramente formal, dedutiva e abs-
tracta, dos factos linguisticos, Defende, como Mali-
nowski, uma ahordagem que coloque o discurso vivo
no seu contexto contemporianeo de situacoes sociais
onde se produz o facto linguistico, e é 86 assim que
esse «factor» se torna o objecto prinecipal da ciéncia
linguistica.

Fista visio da linguagem relaciona-se e junta-se
a que e proposta pela linguagem socioldgica. Com T, R.
Firth, esta ciéncia verifica que as categorias linguis-
ticas elaboradas pela fonética, pela morfologia, pela

sintaxe, etc., clissicas, nio tém em conta as diferentes

fungoes sociais desempenhadas pelos principais tipos
de proposiches de gque o homem se serve, «A multipli-
cidade das fungoes sociais que temos de desempenhar
como membros de uma raga, de uma nacio, de uma
classe. de uma familia, de um eclube, como filhos,
irmaos, amantes, pais, operarios, ete., exige um certo
grau de especializacao linguistica.» A sociolinguistica
estuda justamente estas funcdes sociais da linguagem,
tal como se apresentam na prépria estrutura da lingua,
para delas extrair dados suplementares que esclare-
¢am o mecanismo inconsciente dessas mesmas funcoes
soclais.

Enquanto linguistas, antropodlogos e socidlogos, a
partir dos dados linguisticos dos povos «primitivoss,
tentam chegar a conclusGes sobre as leis que regem em
siléncio a sua sociedade, esses mesmos povos elabo-
raram representacdes e teorias, ritos e praticas magi-
cas ligados 4 sua linguagem, e que constituem para
nés o exemplo ndo apenas dos primeiros passos daquilo
que se tornou actualmente uma linguistica, mas tam-
bém do lugar e da funcio gue a linguagem teve em
civilizagdes tdo diferentes da nossa,
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O que mais impressiona o homem «moderno», habi-
tuado 4 teoria e a ciéncia linguistica de hoje, e para
quem a linguagem ¢& exterior ao real, pelicula fixdm. e
inconsistente senfio convencional, ficticia, «simbodlica»,
& que, nas sociedade primitivas, ou como se m}stumaz,
dizer «sem historias, epré-histéricass, a linguagem e
uma substdncia e uma forga material. Embora fale,
simbolize, comunique, isto &, estabeleca uma distancia
entre si mesmo (como sujeito) e o exterior (o real)
para o significar num sisterna de diferencas (a lingua-
gem), o homem primitivo nao reconhece esse acto como
um acto de idealizacdo ou de abstracefio, mas pelo con-
trario como uma participagdo no universo gue o rodeia.
Embora a pratica da linguagem suponha realrilen:ce
para o homem primitivo uma distdncia em relagio as
coisas, a linguagem nio é concebida como um exterior
mental, como uma tentativa de abstraccido. A lingua-
eem, confundida com a forga motriz do corpo e da natu-
reza, participa como um elemento cOosmico do corpo
e da natureza. A sua ligagio com a realidade corporal
e natural nio é abstracta ou convencional, mas sim
real e material. O homem primitivo nio consegue con-
ceber uma dicotomia nitida entre matéria e espirito,
real e linguagem, nem por conseguinte entre «ref-:.erente»
e «signo linguisticos, e ainda menos entre «signifm‘ante»
e «significados: para ele, todos estes participam igual-
mente de wm mundo diferenciado.

Certos sistemas mdgicos complexos, como a magia
assiria, assentam num tratamento atento da fala con-
cebida como uma forca real. Sabe-se que na lingua dos
acidios «ser» e «nomears sio sindnimos. Em acadio,
«0 que quer que sejas exprime-se pela locugao -s:tu::ilu
o que tem um nome», Esta sinonimia é apenas o sin-
toma da equivaléneia geralmente admitida entre as

palavras e as coisas, e que subtende as priticas magi-
cas verbais. Transparece também nos exorcismos liga-
dos & interdigio de pronunciar este ou aquele nome,
esta ou aquela palavra, aos encantamentos que tém de
ser recitados em voz baixa, ete.

Ha varios tipos, priticas e crencas que revelam
esta visio da linguagem nos primitivos. Frazer (The
Golden Bough, 1911-1915) verifica que em véarias tri-
bos primitivas o nome, por exemplo, considerado como
uma realidade e nfo como uma convencio artificial,
«pode servir de intermediirio — tal como os cabelos,
as unhas ou qualquer outra parte da pessoa fisica —
para fazer actuar a magia sobre essa pessoas. Para o
Indio da América do Norte, segundo este mesmo autor,
0 nome naoc é uma etiqueta, mas uma parte distinta
do seu corpo, como o olho, o dente, ete., e por conse-
guinte o mau tratamento do seu nome atinge-o como um
ferimento fisico. Para salvaguardar o nome, fazem-no
entrar num sistema de inferdigdes, ou de fabus. O nome
nao deve ser pronunciado, pois o acto da sua pronun-
ciagio-materializacio pode revelar — materializar as
propriedades reais da pessoa que o usa, e torni-la assim
vulnerivel aos olhos dos seus inimigos. Os Hsquimés
tinham um nome novo quando se tornavam velhos; os
Celtas consideravam o nome como sinénimo da alma
e da «respiracios; entre os Yuins da Nova Gales do
Sul na Austrilia e entre outros povos, sempre segundo
Frazer, o pai revelava o seu nome ao filho no momento
da iniciacdo, mas poucas pessoas o conheciam. Na Aus-
tralia esquecem-se os nomes, tratam-se as pessoas por
«irméo, primo, sobrinho...». Os egipcios também tinham
dois nomes: o pequeno, que era bom e reservado ao
plblico, e o grande que era mau e dissimulado. Estas
crengas ligadas ao nome préprio encontram-se nos
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Krus da Africa ocidental, nos povos da Costa clos
Escravos, nos Wolofs da Senegiimbia, nas ilhas Fili-
pinas (os Bagobos de Mindanau), nas ilhas Bourrou
(Indias Orientais), na ilha de Chiloé ao largo da fmsta
meridional do Chile, ete. O deus egipcio Ra, picado
por uma serpente, lamenta-se: «Eu soun aqu:ele que Item
muitos nomes e muitas formas... O meu pai e a minha
mie disseram-me o meu nome; esti escondido no meu
corpo desde o meu nascimento para que nao se posfsa
dar nenhum poder magico a alguém que me gueira
deitar urna maldicio». Mas Ra acaba por revelar o Sf‘:l’l
nome a Isis que se torna toda-poderosa. Também. exis-
tem tabus que dizem respeito is palavras que designam
os graus de parentesco, "

Entre os Cafres, as mulheres estio proibidas de
pronunciar o nome do marido e o do sogro, tal como
qualquer palavra que se lhes assemelhe. Isto provoca
uma tal modificacio da linguagem das mulheres que
elas acabam por falar de facto uma lingua disﬁ:inta.
Frazer lemhbra a propdsito disto gue, na Antiguidade,
as mulheres jonicas nunca chamavam o marido pelo
nome, e que ninguém devia pronunciar o nome de um
pai ou de uma filha enquanto se realizavam em 1R?nl"1a
os ritos de Ceres. Em certas tribos do oeste de Vitoria,
os tabus exigem que o homem e a mulher falem cada
um na sua lingua, embora compreendam a do outro, e
s6 se podem casar com uma pessoa de lingua estran-
geira. ‘

Os nomes dos mortos também estfio submetidos as
leis do tabu. Os costumes deste tipo eram respeitados
pelos Albaneses do Caucaso, e Frazer tamhém*ns Bncon-
tra entre os aborigenmes da Austridlia., Na lingua dos
Abipones do Paraguai, introduzem-se palavras novas
todos o8 anos, visto que todas as palavras semelhantes

a0s nomes dos mortos sfo suprimidas por proclamacio
¢ substituidas por outras. E evidente que estes proces-
sos acabam com a possibilidade de uma narrativa ou
de uma histdria: a lingua nio tem nenhum depdsito
do passado, transforma-se com o decurso real do tempao.

Os tabus referem-se igualmente aos nomes dos
reis, das personagens sagradas, aos nomes dos deuses,
mas também a um grande nimero de nomes comuns.
Trata-se sobretudo de nomes de animais ou de plantas
considerados perigosos, e cuja pronunciagio equivaleria
a invoear o proprio perigo. Assim nas lingnas eslavas
a palavra que significa «urso» foi substituida por uma
palavra mais «anddinas cuja raiz é «mels, e em russo,
por exemplo, aparece med'ved' (de med-mel): o urso
maléfico é substituido por algo de euforico — pela ali-
mentagio inofensiva da espécie, cujo nome, por meto-
nimia, substitui a palavra perigosa.

Estas proibigies néo estio conscientemente moti-
vadas. Parecem ser evidéncias, «impossibilidades» natu-
rais, e podem ser levantadas ou expiadas por certas
ceriménias. Vérias praticas mégicas sio baseadas na
crenga de gue as palavras possuem uma realidade con-
creta e actuante, e de que basta pronuncié-las para gue
a sua accao se exerca. Esta é a base de varias oracbes
ou formulas méagicas que «trazems a cura, a chuva
para os campos, a colheita abundante, ete.

Freud, que estudou atentamente os dados recolhi-
dos por Frazer, conseguiu explicar o tabu de certas
palavras ou a interdicio de certas situacoes discursi-
vas (mulher-marido, méie-filho, pai-filha} relacionan-
do-as com a proibi¢cio do incesto. Observa uma seme-
lhanca evidente entre a nevrose chsessional e os tabus,
em quatro pontos:

1. a auséneia de motivacio das proibictes:
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2. a sua fixacfio em virtude de uma necessidade
interna;

3. a sua facilidade em se deslocarem e em con-
taminarem objectos proibidos;

4. a existéncia de actos e de regras cerimoniais
que decorrem das proibigdes (cf. Totem et Tabou).

Como o proprio Freud observa, «seria evidente-
mente agir de um modo apressado e pouco eficaz o
deduzir da analogia das condices mecinicas (da
nevrese obsessional e do tabu) uma afinidade de natu-
rezas». B necessario insistir nesta observag¢io pois, com
efeito, embora as duas estruturas se assemelhem, nada
obriga a pensar que os tabus se «devem» a «0bsessiess.
As nocoes psicanaliticas sfio elaboradas e funcionam
no campo da sociedade moderna, e categorizam de uma
forma mais ou menos rigorosa as estruturas psiquicas
nessa sociedade. Transpd-las para outras onde a pro-
pria nogio de «eu» (de sujeito, de individuo) ndo esta
claramente diferenciada é indubitavelmente um acto
que deforma a especificidade das sociedades estudadas.
Pelo contrario, podemos supor que actos como o tabu,
e talvez em geral a propria pritica da linguagem como
realidade actuante, sio justamente o que impede a
formacio das «nevrosess, incluindo a nevrose obses-
sional, enquanto estrutura de um sujeito.

Outros testemunhos provam que o homem «primi-
tivos ndo s se recusa a separar o referente do signo,
como também hesita em separar o significante do signi-
ficado. A «imagem fdénica» tem para ele 0 mesmo peso
real da «ideias, alidis confundida com a primeira.
O homem primitivo compreende a rede da linguagem
como uma matéria consistente, de tal forma que as
semelhancas fénicas sfo para ele o indice de seme-
lhanca dos significados e por conseguinte dos referen-

tes. T-;c:z’us. encontra exemplos disto entre os,Pawnees
da Ameérica, cujas crencas religiosas sdo provocadas
por similitudes linguisticas. Um caso exemplar é forne-
cido pela mitologia chinook: o herdi descobre um
homem que tenta em vio pescar um peixe dancando,
e explica-lhe que é necessirio pescar com uma rede.
Esta narrativa organiza-se em torno de duas palavras
foneticamente idénticas (idénticas ao nivel do signi-
ficante) mas com sentidos diferentes (divergentes ao
nivel do significado): as palavras dangar e pescar com
uma vede pronunciam-se da mesma maneira em chi-
nook. Este exemplo prova a subtileza com que o homem
primitivo distingue os diversos niveis da linguagem,
para chegar mesmo a jogar com eleg, como se sugerisse
com um humor subtil que consegue manejar perfeita-
r.nentla o significado, mas nfo esquece por isso a sua
ligagio com o significante que o suporta, e que ele —
locutor atento 4 materialidade da sua linguﬁ—cﬂnti—
nua a reconhecer,

Certos povos possuem teorias desenvolvidas sobre
0 funcionamento da fala, que se desenrolam como ver-
dadeiras cosmogonias, de tal forma que, fquando o etné-
logo moderno traduz por «falas a forca cdsmica e cor-
poral sobre a qual os «primitivoss reflectem, a dife-
renca em relagdo a4 nossa concepcio desse termo é tio
grande que subsiste um problema: tratar-se-i4 verdadei-
ramente da «linguagems tal como a entendem os
modernos? O que o sibio ocidental traduz por fala ou
linguagem revela-se como sendo por vezes o trabalho
do proprio corpo, o desejo, a funci sexual, o verbo
também, evidentemente, e tudo isto simultaneamente.

Geneviéve Calame-Griaule no seu estudo sobre os
Dogons (Ethnologie et langage: la parole chez les
Dogons, 1965), populagio do sudoeste da foz do Niger,
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observa gque para esse povo o termo « sd », que designa
a linguagem, significa simultaneamente: «a fa,culde.:,de
gque distingue o homem do animal, a lingua no sentido
saussuriano do termo, a lingua de um grupoe humana
diferente da de um outro, a palavra, o discurso e as
suas modalidades: gujeito, questio, discussio, decisio,
juizo, narrativa, ete.». Mas também, «na medida em
fque gualquer acto social supde uma troca de fala, urzm
que gqualguer acto individual & ele mesmo uma manerﬁra
de se exprimir, a «fala» & por vezes sindnimo de «accio,
empresa». HA expressdes correntes que atestam este
sentido : s3: vomo yed:, «a sua fala entrous, ele é bem
sucedido na sua empresa (persuadindo o seu interlo-
cutor:; né yoge s3 y , «agora ¢ a fala de amanhis, nos
adiamos para amanhi a continuacio do trabalho... Os
Dogons chamam fale ao resultado do acto, & obra, &
criagio material que dela resulta: a enxada forjada,
o pano tecido, sdo outras tantas «falas». Estando o
mundo impregnado de fala, e sendo a fala o mundo, os
Dogons elaboram a sua teoria da linguagem como mraa
imensa arquitectura de correspondéncias entre as varia-
coes do discurso individual e os acontecimentos da vida
social. HAa 48 tipos de «falas» decompostos em 2 vezes
24, o nimero chave do mundo. Assim, observa
G. Calame-Griaule, «a cada fala corresponde uma tée-
nica ou uma institui¢io, uma planta (e uma parte pre-
cisa da planta), um animal (e um dos seus tf:rgz“icrs]., um
“drghio do corpo humanos». Por exemplo, a «f&lE.L umhbigos.
bygu s3: designa o engano, a falsa aparéncia: quando
se trata a ferida de um recém-nascido ela infecta-gse
muitas vezes embora do exterior paregca curada. Tudo
o gue & falsa promessa ou roubo chama-se por .conse-
guinte bogu 53 a pilhagem na ordem das téenicas, o
rato ladrdo entre os animais, o amendoim redondo que

ndo ¢ um verdadeiro alimento, ete. Ao mesmo tempo,
estas «lfalas» sdo sistematizadas segundo «os aconteei-
mentos miticos que justificam por um lado o seu valor
psicolégico ou social, e por outro lado o seu nimero
de ordem simbdlica na classificacaos.

Estas imersdes da fala no mundo real nio sio um
fenémeno isolado. Os Sudaneses Bambara, segundo
Dominique Zahan (La dialectique du verbe chez les
Bambarae, 1963), consideram a linguagem como um
elemento fisico. Embora distingam uma primeira fala
ainda nao expressa, que faz parte da fala primordial
de Deus, e que se chama «ko», isolam também o subs-
trato material da fala, o fonema em geral sob o nome
de «kuma». Esta Gltima palavra tem afinidades com
a palavra «ku» que significa «cauda»; alids ha uma
méxima bambara que diz: «O homem nio tem cauda
nem crina; o ponto que ‘distingue’ o homem & a fala
da sua bocas. Um estudo analitico facilmente descobre
por estas aproximacées até que ponto é que a cohcep-
¢do da fala, entre os Bambara, & sexualizada, e por
assim dizer indistinta da funcéo sexual. Esta verifica-
¢do ¢ confirmada pelas representacgdes bambara dos
orgéos da fala. Sdo: a cabeca e o coracgdo; a bexiga, os
orglos sexuais, os intestinos, os -rins; os pulmées, o
figado; a traqueia, a garganta, a boca (lingua, dentes,
labios, saliva). Cada um destes brgdos forma a fala:
0s rins precisam o sentido e conferem-lhe uma certa
ambiguidade; «o dizer nio apresenta qualqguer atrac-
tivo se a humidade da bexiga ndo entrar na sua compo-
sicio»; finalmente, «os Orgios sexuais, através de
movimentos que sio a reducio dos gestos realizados
durante o coito, dio ac verho o prazer ¢ o gosto da
vida». Todo o corpo, os olhos, os ouvidos, as maos, os
Pés, as posturas, participa na articulagio da fala,
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Assim, para os Bambara, falar é fazer sair um ele-
mento do corpo: falar é dar a luz. Note-zse que o0s
Dogons também atribuem estas funcées aos drgaos do
corpo para a produgdo da fala.

O elemento linguistico é tAo material como o corpo
que o produz. Por um lado, os sons primordmls' da‘fala
estdo relacionados com os quatro elementos cosmicos:
a Agua, a terra, o fogo e o ar. Por outro lado, sendo
a fala material, é necessirio que os dérgios por onde
ela passa estejam preparados para a receber: daiﬁa
tatuagem da beca ou a limagem dos dentes que sao
simbolos da luz e do dia e gue, depois de limados, se
identificam com o caminho da luz. Estes ritos dja pre-
paracio da boca para uma fala sensata, deﬁgs?:madns
sobretudo As mulheres, coincidem ou identificam-se
com o8 ritos de incisfo. Eis uma prova suplementar do
facto de que para os Bambara o dominio da fala & u"m
dominio do corpo, a linguagem nfo é uma abstdra.cgan
mas participa em todo o sistema ritual da s::}c.mdade,
A linguagem é de tal modo corporal gque os TlltDnE c}a
flagelacio, por exemplo, que simbolizam a I‘ESIS“.’.EI}C}&.
do corpo 4 dor, tém a funcio de representar F' dominio
do 6rgdo da fala. Nio podemos mostrar aguil t?das.as
consequéneias que esta teoria da linguagem 113{1p11t:a.
para a relacfio do sujeito falante com a sua sexualidade,
com o saber em geral e com a sua inclusdo no real. o

O homem melanésio gue habita a Nova Guiné
oriental e os principais arquipélagos paralelos as cos-
tas da Austrilia também elaborou uma representagio
corporal do funcionamento da linguagem. M. Leenha:rc.lt
(Do Komo, 1947) traduz a seguinte lenda melanesia
sobre a origem da linguagem: «O deus Gomawe fmdava
a passear e encontrou duas personagens que ndo con-
seguiam responder as suas perguntas nem exprimir-se.

Julgando que tinham o corpo vazio, foi cacar dois ratos
cujas entranhas recolheu. Quando voltou para junto dog
dois homens, abriu-lhes o ventre e coloeou no interior
as visceras do rato: intestinos, coragdo e figado. Depois
de fechada a ferida, os dois homens comegaram logo
a falar, a comer e ganharam forcas». A convicedo de
que é o corpo que «falas esti claramente atestada em
expressoes como: «qual & o teu ventre?s para dizer
«qual & a tua lingua?»; ou «entranhas angustiadass
para «estar desolado»; ou «entranhas que funcionam
mal» para <hesitars. O espirito ou a cabega nio sdo o
centro emissor da linguagem-ideia. Pelo contrario, diri-
gir um cumprimento a um orador & chamar-lhe «cabeca
oca», o que implica indubitavelmente gue o rigor do
seu discurso se deve ao facto de ser um produto do
ventre, das entranhas.

Para os Dogons, escreve G, Calame-Griaule, «os
diversos elementos que compdem a fala encontram-se
no corpo em estado difuso, particularmente sob a forma
de dgua. Quando o homem fala, o verbo sai sob a forma
de vapor, visto que a dgue da fala foi ‘aquecida’ pelo
coragios. O ar, tal como a terra que da a significacio
(o peso) a palavra correspondendo assim ao esqueleto
no corpo, ou o fogo que determina as condigtes psico-
logicas do sujeito falante, sio os outros componentes
da linguagem para os Dogons. A sua relacido com o
sexo também estd claramente estabelecida: para os
Dogons a fala é sexuada; h4 tons masculinos (baixos
e descendentes) e femininos (altos e ascendentes), mas
as diversas modalidades da fala ou mesmo as diferentes
linguas e dialectos podem ser considerados como per-
tencentes a uma ou outra categoria. A fala maseulina
contém mais vento e mais fogo, a fala feminina mais
agua e mais terra. A teoria complexa da fala entre os
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Dogons comporta também uma nogio gue estabelece
uma estreita relagio entre o uso discursivo e aquilo
a gque se chamou psigquismo: & a nocgao de kikinu que
degigna « o tom em que a fala se manifesta e que esta
directamente relacionado com o psiquismos.

Estas concepctes corporais da linguagem nao pre-
tendem que ndo se dé uma atengAo particular a4 sua
construgio formal, Os Bambara véem a geracio da lin-
guagem em varios estadios: gestos, grunhidos, sons,
e consideram que o homem afono remonta & idade de
ouro da humanidade. Para eles, a lingua primitiva com-
poe-ze de palavras monossilibicas constituidas por uma
consoante e uma vogal, Os diferentes fonemas sdo espe-
cificados e tomam fungdes sexuais e sociais particula-
res, combinam-se com os numeros e os diversos ele-
mentos ou partes do corpo, formando assim uma combi-
natdria edsmica regulada. Assim Zahan nota que «E»
para os Bambara é o primeiro som que «nomeia o eu
e 0 outro; & o «eu» e o «tu» analogo do desejo correla-
tivo, analogo ao nimero 1, ao nome, e harmoniza-se
com o auriculars. O «I» é o enervos da linguagem,
marca a insisténeia, a perseguigio, a procura. Mesmo
entre os Melanésios, a linguagem é um meio complexo
e diferenciado: é representada como algo que contém,
como um recinto fechado que funciona, como um sis-
tema que trabalha, dirfamos nés agora. Neste povo,
diz Leenhardt, o «pensamentos € nomeado pela pala-
vra nexai ou nege gque designa um recipiente visceral
(viscera em saco, estdmago, bexiga, matriz, coragio,
fibras tecidas de um cesto). Actualmente emprega-se
o termo fanexat = estar al em conjunto, fibras ou con-
torno; favinemad = estar al, ir, entranhas.

Sem. se contentarem com uma classificacio das
falas, certas tribos possuem uma teoria extremamente

refinada e pormenorizada sobre os correlatos grificos
dessas falas. Se é certo, como escreve A, Meillet, que
«08 homens que inventaram e aperfeicoaram a escrita
foram grandes linguistas e foram eles gue criaram a
linguistica», encontramos nas antigas civilizagoes agora
desaparecidas sistemas graficos que dao testemunho
de uma reflexdo subtil, sendo de uma ‘ciéncia’ da lin-
guagem. Algumas destas escritas, coma a dos Maias,
ainda ndo estio decifradas. Outras, como a escrita da
ilha de Pascoa que A. Métraux considera como um
resumo para os cantores, suscitam numerosos comen-
tarios por vezes inconcilidveis. Barthel verificou que
este sistema de escrita, dispondo de 120 signos, produz
de 1500 a 2000 combinacdes. Estes signos tanto repre-
sentam personagens, cabecas, bracos, gestos, animais,
objectos, plantas, como desenhos geométricos, & funcio-
nam como ideogramas que podem ter varias significa-
goes. Assim um mesmo ideograma significa estrela, sol,
fogo. Alguns signos so imagens: a mulher & represen-
tada por uma flor; ou metiforas: uma «personagem a
comer» representa a recitagdo de um poema. Por fim,
certos signos obt&m um valor fonétieo, sendo este fend-
meno facilitado pelo facto de nas linguas polinésias
abundarem os homénimos. Mas esta escrita, fque teste-
munha um estado avancado da «ciéneias da linguagem
nio parece poder marcar frases. Apesar dos esforcos
de varios sdbios, ainda nfo se pode considerar comple-
tamente decifrada.

A esecrita mala — um dos monumentos mais inte-
ressantes e mais secretos das antigas civilizacSes —
esti ainda por decifrar. As investigacfes sfo condu-
zidas em duas direccdes: postulando que os signos
maias sio fonéticos, ou imaginando que sfo pictogra-
mas € ideogramas. E cada vez mais evidente que se
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trata de uma combinacio destes doiz tipos, mas a
decifracio ainda esta longe de ser realizada.

‘Se a populacio maia é a herdeira da tradicio étnica
e cultural dos seus predecessores, 0os Olmecos que habi-
tavam o territério do México 1000 anos antes da nossa
era, os monumentos arqueolégicos com a sua escrita
e 08 seus manuscritos datam provavelmente dos primei-
ros anos da nossa era, até 4 interdiciio dessa escrita e a
destruiciio da maior parte dos manuscritos pelos colo-
nizadores espanhois. Como o uso da escrita pertencia
ans sacerdotes e estava ligado ao culto religioso, esta
desapareceu com o desaparecimento da religiico maia,
sem que a populacio tivesse conservado o seu segredo.
Os textos maias representam geralmente cronicas histo-
ricas constituidas por datas e por niimeros. Supbe-se
gque reflectem uma concepgio ciclica do tempo segundo
a qual os acontecimentos se repetem, e por conseguinte
o registo da sua sucessao permitiri a previsio do
futuro. O ritmo do tempo, a «sinfonia do tempos», eis
o que J. E. Tompson vé na escrita maia (Maya Hiero-
glyphic Writing, Washington, 1950).

O investigador soviético Youri B. Knorosov (L'écri-
ture des Indiens mayas, Moscovo-Leninegrado, 1963)
propde uma teoria interessante sobre a escrita maia.
Abandonando a hip6tese hieroglifica, retoma a hipotese
alfabética de Diego de Landa, o primeiro decifrador
dos Maias. Knorosov considera que a escrita maia é
composta por «complexos graficos» cada um dos quais
por sua vez & composto por alguns (1-5) grafemas:
elementos graficos dispostos em gquadrado ou em cir-
culo, e constituidos por signos como cabecgas de homem,
animais, passarcs, plantas ou outros objectos. Esta
escrita seria semelhante 4 escrita egipcia do Antigo

Império em que os pictogramas parecem ser indicacfes
para o texto hieroglifico gque s acompanha.

Num primeiro tempo, Knorosov propunha-se deci-
frar os signos sildbicos combinados com logogramas
fonéticos e seméinticos. A partir de 1963, a hipdotese de
Knorosov & que esses signos sdo morfémicos. E interes-
sante observar que, no caso desta hipdtese se vir a
confirmar, s6 ha na historia dois casos de escrita mor-
Jemaogrdfica independente: a eserita maia e a escrita
chinesa. Alguns especialistas, como Istrine, consideram
esta hipdtese inverosimil, dado o longo desenvolvimento
da antigo escrita chinesa antes da sua realizacio mor-
fografica na escrita chinesa moderna, e também por
causa da diferenga entre a lingua chinesa monossilabica,
que favorece a morfemografia, e a lingua maia onde
60 % das palavras sio compostas por 3 ou 4 morfemas.
Nestas condigdes, a existéncia de uma escrita morfogra-
fica exigiria uma anilise complexa e dificil da lingua,
gque no entantcr nio é impossivel numa eivilizacio tio
extraordiniria como a dos Maijas. Tanto mais que a
civilizacio maia nio deixa de apresentar certas seme-
lhancas com as concepcedes cosmogodnicas chinesas: tais
como a inclusdo e a pulverizagio do «sujeitos signifi-
cante num cosmos fragmentado e ordenado que se
reflecte perfeitamente na textura de um sentido disse-
minado sob as silabas de um sistema de escrita morfé-
mieco...

Entre os Dogons a escrita apresenta outras parti-
cularidades interessantes. Compreende quatro etapas
cada uma das quais, sucessivamente, é mais complexa
e mais perfeita do que a precedente. O primeiro esté-
dio chama-se «tragos ou hwma (de bumo, «rastejars) e
evoca o trago deixado na terra pelo movimento de um
objecto. Trata-se pois de um desenho vago, por vezes
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de segmentos de linhas ndo ligadas entre si, mas que
eshocam a forma final. O segundo estadio chama-se
smarca» ou ydila: & mais pormenocrizado do que o traco,
por vezes é ponteado «para lembrar, escreve G. Calame-
-Griaule, que Amma ( o criador da fala) fez primeiro
og ‘griog’ das coisas». Em terceiro lugar aparece o
ceggquemas, 0310 (ue & uma representagio geral do
chjecto. E por fim o edesenho» terminado, (o7, Este
processo de quatro estadios, que nio & uma verdadeira
escrita — os Dogons nio podem marcar frases —, nao
ze aplica apenas ao desenho em si mesmo, ou & lingua
como sistema de significacio e de comunicacio. Refe-
re-se tamhbém, como a propria palavra «falas, aos diver-

sos aspectos da vida real: «a fala nascimento das crian-

cas em quatro estidioss, tal como «a fala da forga das
coisas criadas por Ammas», «a fala da imposicio dos
nomes a4 criancas, ete. Nota-se por conseguinte que a
escrita marea a formagdo das palavras (ou da significa-
cio) mas também das coisas; palavras e coisas escritas
encontram-se intimamente ligadas, formando um corpo
com uma mesma realidade em processo de diferencia-
cio e de classificacio. O universo com a fala nele
incluida organiza-se como uma imensa combinatoria,
como um caleulo universal carregado de valores mitolo-
gicos, morais, sociais, sem que o locutor isole o acto
de significar — o seu verbo — num exterior mental,
Esta participagio da linguagem no mundo, na natureza,
no corpo, na sociedade — de que estd no entanto prati-
camente diferenciada — e na sua complexa sistemati-
zacAo, talvez constitua o traco fundamental da con-
cepcdo da linguagem nas sociedades ditas «primitivass.

II. 08 EGIPCIOS: A SUA ESCRITA

Os textos egipeios ocupam-se pouco dos problemas
da linguagem. Mas a importincia que atribuiam 2
escrita e o papel magistral que lhe era dado na socie-
dade egipcia sdo a mais solida prova da concepciio
egipcia do sistema da lingua,

A escrita tal como todas as linguas do mundo era
inventada, segundo os antigos Egipcios, pelo deus Thot,
a ibis. Os escribas representavam-se acocorados a escre-
ver diante de uma imagem do animal sagrado de Thot,
0 babuino. Em varios documentos vemos o proprio deus
a escrever, ajudado por uma antiga deusa, Séshat, cujo
nome significa «aquela que escreves. Objecto divini-
zado, rodeado de veneracdo, a escrita foi o oficio
sagrado de uma casta de escribas que occupavam os
mais altos lugares da sociedade egipeia. Algumas esta-
tuas mostram mesmo grandes senhores que se fizeram
representar na posicio de escribas. O papiro Lausing
louva assim as qualidades incomparaveis dos escribas
diante dos quais qualquer posi¢io deixava de ter impor-
tincia: «Passa o dia a escrever com os dedos e, 4 noite,
le. Tem por amigos o rolo de papiro e a paleta, pois
nao hé nada mais agradavel. A escrita, para quem a
conhece, &€ mais aventurosa do que gualquer outra pro-
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fissdo, mais agradavel do que o pfo e a cerveja, do que
as vestes e os unguentos. Sim, & mais preciosa do que
uma heranca, no Egipto, ou do que um timulo, no
Ocidentes.

FEsta casta de escribas desenhou, gravou ou pintou
um grande nimero de hierdglifos através dos quais a
arqueologia, a etnologia e a linguistica reconstituem
actualmente a histéria da lingua do antigo Egipto.
Hoje em dia, situa-se o aparecimento da escrita hiero-
glifica por volta do fim da segunda civilizagio eneo-
litica? (Négada II, Gerzéen), mas ela desenvolve-se
sobretudo sob a 1.° dinastia. Tem aproximadamente
730 signos sob o Médio Império (2160-1580 antes da
nossa era) e a 8* dinastia (1580-1314 antes da nossa
era), mas 86 220 & que eram utilizados correntemente,
e 80 serviam para a escrita habitual.

A decifragio destes hieroglifos, durante muito
tempo inacessiveis 4 ciéncia ocidental, deve-se a Cham-
pollion (1790-1832). Antes dele, varios sabios tenta-
ram em vao descobrir as regras desta escrita: o jesuita
A. Kircher editou em Roma entre 1650 e 1654 um estudo
em quatro volumes onde propunha traducdes de hierd-
glifos; o seu génio e as suas intuictes, por vezes muito
penetrantes, ndo lhe permitiram todavia decifrar cor-
rectamente nem um tnico signo. O ponto de partida do
trabalho de Champollion foi a pedra conhecida pelo nome
de pedra da Roseta, coberta por trés tipos de escrita:
14 linhas de hierdglifos egipcios, 32 linhas de escrita
demética e 54 linhas de eserita grega. Champollion teve
a ideia ndo apenas de comparar a escrita compreensivel
(a grega) com a que nido o era (a egipcia), mas tam-

' Civilizagfio eneolitlca: o cobre & jA conhecideo mas pouco

utilizado. Desconhece-se a mistura deste metal com o estanho
(J. Février, Histoire de VEcriture, p. 120).

bém de encontrar um eixo seguro de correspondéncia
entre os dois textos: este eixo eram os nomes préprios
de Ptolemeu ¢ de Cledpatra que se deixavam distinguir
no texto, porque estavam isolados dos outros. Hste
método permitiu a Champollion estabelecer as primei-
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Ftolemeu Cletpatra

ras correspondéncias entre os signos egipeios e os fone-
mas. Depois de um longo trabalho de decifracio dos
textos escritos nos monumentos de Denderah, de Tebas,
de Esné, de Edfron, de Ambas e de Philae, Champollion
conseguiu estabelecer a complexidade do sistema de
escrita egipcio, que néo é apenas fonético. No seu livro
Précis du systéme hiéroglyphique des anciens Egyptiens
(1824), Champollion distingue trés espécies de escrita:
a escrita hieroglifica; a escrita hierdtica, «verdadeira
taquigrafig dos hierdglifos, esereve ele, que é a escrita
dos papiros encontrados nas mimiass; e por fim a
escrita demdtica ow epistologrdfica que & «a eserita da
inserigdo intermédia da Rosetas, distinta da verda-
deira escrita hieroglifica.

Segundo Champollion, o alfabeto dos caracteres
foneéticos & «a chave da escrita hieroglificas; «esse alfa-
beto & o resultado de uma série de nomes préprios foné-
ticos, gravados nos monumentos do Egipto durante um
intervalo de perto de cinco séculos, e em diversos pon-
tos do pais... Portanto a escrita fonética foi usada por
todas as classes da nacio egipcia, e utilizaram-na
durante muito tempo como um auxiliar obrigatério dos
trés métodos hieroglificoss.

Os antigos egipeios distinguiam pois os sons e
encaminhavam-se para uma escrita fonética. No entanto,
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08 seus «signos» estio longe de constituir um alfabeto.
Sao utilizados de trés maneiras diferentes:

1. O signo designa ao mesmo tempo a palavra
¢ o conceito; chama-se entio «signo-palavraz ou logo-
grame.

2. O signo 86 veicula sons; chama-se entdo fono-
grama € serve para escrever nao apenas o nome do seu
modelo, mas também as conscantes que formam esse
nome. Assim, péri significa «casa» em antigo egipcio.
Como fonograma, este signo de casa serve para trans-
crever todas as palavras cujas consoantes sfo p, r e i

3. Finalmente, a imagem pode evocar uma nogiao
sem se referir a uma palavra precisa e sem ser pronun-
ciavel; chama-se entio um determinativo. Como deter-
minative, o signo «casa» nio se pronuncia, mas junta-ze
4g palavras que designam edificios. O determinativo
tem um papel distintivo: evita a confusio das palavras
que tém as mesmas consoantes relacionando-as com
classes determinadas.

Como imagens, estes signos estfo estilizados:
reproduzem o contorno geral ou um pormenor essen-
cial. Por outro lado, como fazem parte de um degenho
mural ou sepuleral, estas imagens correspondem ao
angulo de visio do desenhador — algumas estéo de
frente, outras de perfil, umas sdo vistas de cima,
outras de lado.

Embora relativamente estivel, a escrita egipcia
sofreu modificagdes, gsobretudo na época greco-romana,
simplificando-ge e diversificando-se. Observa-se geral-
mente uma fonetizacfio dos signos antigos, que adqui-
rem valor fonético, normalmente o valor da primeira
consoante que representavam anteriormente.

Todas estas observacies se referem & hieroglifia,
escrita monumental que Champollion ja distinguia da
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escrita cursiva de que a mais antiga é a escrita hierd-
tica. sta intervém quando os escribas passam a escrita
monumental para o papel, esquematizam os signos e
simplificam 05 pormenores. As principais modificacdes
sao 0 alongamento e o estreitamento do signo-palavra,
a introdugio de elementos diacriticos exteriores aos
signos, o aparecimento de ligagdes. Obtém-se assim
um tracado rapido quase ininterrupto, que & sempre
efectuado da direita para a esquerda,

Por volta do século vir antes da nossa era aparece
uma segunda variante da escrita cursiva: a demdatica,
destinada em principio & administracio; receben o
nome de escrita «populars, demética. Depressa se tor-
nou uma escrita de uso comum, e varios textos litera-
rios ou religiosos foram escritos em demético (o Livro
dos Mortos, por exemplo).

Como & que todas estas escritas egipcias tio ela-
boradas e tdo apropriadas as diversas necessidades
sociais puderam desaparecer? Esta pergunta suscita
numerosos comentarios e hipéteses, O eristianismo que
substituiu a religido egipeia talvez seja uma das razdes
do declinio da casta dos escribas-sacerdotes, e por con-
seguinte do seu discurso e da sua eserita hieroglifica.
Certas razdes proprias do desenvolvimento e das regras
desssa escrita tiveram sem dfvida um papel ndo menos
importante nesse desaparecimento. A eserita demética
conservou-se até ao século v antes da nossa era. Reser-
vada & administracio, nio era abalada por razdes de
ordem religiosa. Actualmente supe-se gque a fonetiza-
¢éo dessa escrita a tornou demasiado dificil e ineficaz,
em comparagao com o alfabeto grego cuja simplicidade
jJa seduzia os Egipcios.
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A eserita egipeia é ainda hoje o monumento que é
indispensivel decifrar para conhecer o antigo Hgipto.
E o testemunho de uma concepcio da lingua em gue o
conceito e o som, o significante e o significado, consti-
tufam um corpo, pois estavam como gue fundidos com
a inscrigio-reproduciio estilizada do real. Neste fun-
cionamento dos logogramas, a unidade linguistica nao
se distingue da unidade conceptual, e parece objectivar
um corpo (nico. Por outro lado, os fonogramas egipcios
provam que, como escreve R. Weil, «a nocio de silaba
estd completamente ausentes. A vogal nfo & transerita:
o Egipeio marca apenas o zesqueletos das palavras, o
«esqueleto consonfntico» segundo M. Cohen, como se
a rede vocal de uma palavra estivesse tao estilizada
como o seu desenho, reduzido & carcaca, aos elementos
diferenciais mais marcados — as consoantes. No inte-
rior do vocalismo, o Egipeio continua a escrever, isto é,
a seleccionar e a sistematizar. Por fim, o emprego de
determinativos que naoc se pronunciam indica um pro-
cesso de sistematizagio légica dog signos linguisticos
em diversas categorias, um eshogo de raciocinio gra-
matical.

Na escrita egipcia o papel da voz parece ser redu-
zido, a voz conta menos do que as relagdes tracadas
e logicas. Donde podemos concluir gque esta escrita se
constituia mais como uma reflexdo sobre o0s modos de
significar do que como um sistema de transcrigio do
vocalismo (como o geri a escrita fonética). No Egipto,
a escrita era, em certo sentido, distinta do verbo, da
troea vocal, portanto social, e teve de desaparecer obri-
gatoriamente quando as condighes econdmicas muda-
ram: quando a troca (a sociedade comercial}, com a
civilizacio grega, se instalou como principio dominante,
invadindo a bacia mediterrinica.

I, A CIVILIZACAO MESOPOTAMICA:
SUMERIOS ¥, ACADIOS

A civilizagio mesopotimica elaborou uma escrita
dita cuneiforme a4 base da qual podemos reconstruir
actualmente certos aspectos da sua concepcio do fun-
cionamento da linguagem. Habitantes do Préximo-
-Oriente antigo, os Sumérios e os Achidios serviam-se
de uma escrita que representava grupos de cunhas. Era
gravada em tabuinhas de argila euja matéria influen-
ciou indubitavelmente a forma dos signos. Havia 550
signos dos quais 250 a 300 eram utilizados corrente-
mente. Alguns destes signos funcionavam como logo-
gramas, outros tinham um valor fonético que represen-
tava ou uma vogal (a, e, 4, ), ou uma silaba bilitera
(ab, ur; ba, ru), ou uma silaba trilitera (sul, dir .

Daqui resultavam vérios polifonos (visto que cada
signo tem varios valores fonéticos: o mesmo signo
marca «iguas e «bragos), e virios homdfonos (h& 17
signos que se léem si). Para remediar esta confusio,
acrescentavam-se signos mudos que tinham o papel
de determinativos (classificavam os signos em catego-
rias e dissipavam assim a ambiguidade) e de comple-
mentos fonéticos (que precisavam o inicio e o final da
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palavra). Este sistema sofreu uma profunda evolucio
que o fez passar da ideografia ac alfabetismo. Num
primeiro estadio os signos eram puramente ideografi-
cos; mais tarde, vArias nogbes (ou palavras) eram
representadas pelo mesmo signo-logograma; tinha
comecado a homofonia; por fim, introduziram-se signos
gramaticais que representavam um sufixo ou um infixo.
Assim, o signo de pluralidade ou de dualidade junta-se
ao logograma para indicar o plural ou o dual, mas sem
ge pronunciar.

O sumério foi uma lingua viva desde o IV até ao
II milénio antes da nossa era. Conservou-se como lin-
gua secreta dos Acadios. Seguiu-se-lhe um bilinguismo
sumero-acadio gue impds um verdadeiro estudo cien-
tifico do sumério. Com esse objective elaboraram-se
silabirios e léxicos, gue atestam os fundamentos de
uma sistematizagio da linguagem. Existiram vérias
compilacoes deste tipo, que eram semelhantes aos dicio-
nirios de agora. Assim, a partir de 2600 antes da nossa
era, encontram-se esses repertorios lexicograficos cha-
mados «ciénecia das listas» — quadros-diagramas de
salirios, de entregas, etc. — que sfo ao mesmo tempo
enumeracoes e classificagdes dos signos polissemdnticos
(assim o signo de «bocas é& idéntico ao de «dentes,
«fala», «falars, «gritars) e das representagies comple-
xas (assim um ovo junto de um phassaro significa «dar
a luz»). Os signos sdo classificados segundo o seu
numero de tragos: signos com 1, 2, 3n tracos horizon-
tais, com 1, 2, 3 n tragos verticais, com 1, 2, 3 n tracos
obliquos. Note-se que estes catalogos constituem clas-
ses onde estdo agrupadas por exemplo todas as pala-
vras que contém o mesmo sema (trago minimo de signi-
ficacdo) : kus (de couro), za (de pedra), bur (vasos);
ou entdo todas as palavras que derivam de um mesmo

signo: rato, peire, ete. Estas classificacoes referem-se
apenas aos substantivos, e nio dio adjectivos ou ver-
bos. Fizeram-se dicionirios bilingues baseados neste
prineipio, e encontrou-se mesmo um léxico quadrilingue
na biblioteca de Rap'anu.

~ Portanto a escrita e a ciéncia linguistica (filologia
e lexicografia) desenvolviam-se conjuntamente: a pra-
tica da escrita exigia dos escribas uma verdadeira cién-
cia. Supunha néo apenas um perfeito conhecimento dos
processos de inscricdo, mas também uma sistematizacio
da lingua em categorias semfinticas que eram simulta-
neamente as categorias de todo o cosmos e de todo o
universo social: catalogar a lingua equivalia a cata-
logar o real. Mas o uso da escrita tinha uma aplicacio
méagica e religiosa; ora a escrita, longe de servir uni-
camente os sacerdotes, teve um papel econémico e social
perfeitamente laico. Mas isto nfo diminuiu o respeito e
a venera¢ido dedicados 4 escrita e aos que dela se ser-
viam: «Aquele gue se distinguir na ciénecia da eserita

brilhara como o Sols, escreve um escriba. O eseriba era

muito apreciado na sociedade suméria; alguns escribas
tornavam-se altos dignitiarios governamentais. Foi o
caso de Anam, rei de Uruk, que comecou por ser arqui-
vista, e que colocava a seguir ao nome o titulo hibrido
«escritor-perators». Os acédios partilhavam esta estima
pela escrita que atribuiam as ciéneias mais secretas:
«Eu aprendi, diz Assurbanipal, aquilo que o sibio Adapa
trouxe aos homens, os preciosos conhecimentos ocultos
de toda a ciéncia escrita; fui iniciado nos (livros de)
pressagios do céu e da terra, entreguei-me a eles na
companhia dos sabios; sou capaz de discutir sobre a
lecomancia; resclvo as complicadas divisdes e multi-
plicagdes que detd@m o entendimento. Consegui ler o
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engenhoso sumério e o obscuro achdio, dificeis de coms-
preender. Sou capaz de decifrar palavra por palavra as
pedras inscritas anteriores ao diltivio, que sio hermé-
ticas, surdas e enredadass.

Esta escrita tdo elogiada foi inventada por volta
de 3500 antes da nossa era, e o seu processo fol utili-
zado até a4 era cristd, tornando-se um grafismo inter-
nacional usado por todos os povos da Asia Anterior;
foi adoptado para transcrever linguas como o hitita,
o hurita, o uratriano, o persa, o elamita, ete,

A eszerita cuneiforme tem as suas origens no picto-
grama, Os signos reproduzem sobre monumentos os
objectos em wvertical, e liam-se em colunas da direita
para a esquerda. Quando se comecou a escrever em
tabuinhas de argila, a escrita — observa Marcel Cohen
em La grande invention de Péeriture (1958) — tor-
nou-se parcialmente horizontal e lia-se da esquerda
para a direita. «Os objectos representados ja nio estio
na sua posicido natural (assim: perna, vaso, vegetal
deitados) : é que, a partir dai, nfio havia ji signos-coisas,
mas signos-palavras ou mesmo fonogramas (signos-
-palavras transferides, ou signos-partes de palavras.»

A evolucio deste sistema para o fonético no periodo

acadio prova gue comegava a formar-se a consciéncia
de uma alfabetizagio da linguagem: de uma distincio
de fonemas na cadeia falada. Contrariamente & escrita
egipeia, a eserita cuneiforme marcava as vogais «a, e, i,
#, mas também sistematizava as silabas: mu, ma, mi;
feuw, ka, ki; ur, ar, ir. Portanto ji existia uma distincio
entre vogais e consoantes. Mesmo antes da contribuigio
acddia, que alguns consideram decisiva para a fone-
tizagdo da escrita cuneiforme, a escrita suméria antiga
era ja em certa medida fonogrifica, segundo M. Cohen,
visto que empregava «o trocadilho com transferéncias.

Assim gi(n), «ser estavel», esereve-se com o signo de
«canax» que se & gi. Quando os Acadios encontraram
uma escrita que nio correspondia 4 sua propria lingua,
utilizaram-na para indicar ji nfio entidades-palavras,
nocoes, objectos, ete., mas sons. Para os Sumérios,
«dgua» representa-se por dois tracos paralelog —
e lése a. O achdio adopta o signo para @, mas
ja ndo o relaciona com «iguas, pois «Aguas em ach-
dip diz-se m#@. O valor do signo separou-se assim
da sua materialidade: do real que ele marca e do gra-
fismo qué o marca. O significante foi separado do signi-
ficado, e essa separacdo provocou ao mesmo tempo
uma separagio significante/grafismo: o signo sumério
para = «iguas —— a foi substituido no acédio por outro
cuneiforme rg que se 18 ¢ mas cujo sentido ja nio tem
nada a ver com a Adgua. E uma hipdtese que explica
a4 passagem a uma escrita fonética senfo alfabética,
gragas a um processo de mentalizacdo e de quebra da
relacio intima referente-significante-significado, pré-
pria do pictograma e do ideograma.

No entanto, a escrita cuneiforme complexa nunca
se tornou uma escrita alfabética, e, apesar da sua apa-
rente deselegiineia, nunca foi abandonada em proveito
dos sistemas de escrita alfabéticos conhecidos pelas
populacées das provincias acadias, como o alfabeto dos
Cananecus (século x1v antes da nossa era).

Este conhecimento do funcionamento da lingua
que encontramos nos dicionédrios mesopotimicos por
um lado, e na escrita cuneiforme por outro, encami-
nha-se ji para uma abstraccdo que extrai a cadeia
significante do seu enraizamento numa cosmogonia

107



real, e a articula como um objecto auténomo de depen-
déneias internas (taiz como as marcacoes dos dife-
rentes fonemas na escrita, ou as classificagbes lexico-
graficas dos dicioniricos), mas isto permanece implicito
nas praticas escriturais e filologicas., Explicitamente,
a teoria da linguagem dos Achidios é mitica e religiosa:
a escrita, tal como a ciéneia, as artes, a construcgao das
cidades e dos templos, é ensinada por um homems-
-anfibio, Oannes cu Oes, que, antes de regressar a agua,
deixou um livro sobre a origem do mundo e da civili-
zacio. Um texto de Sardanapalo atribui a origem da
eserita ao deus Nabon, filho do grande deus Marduk
e da deusa Tachmetu.

IV. A CHINA: A ESCRITA COMO CIENCIA

O funcionamento da lingua chinesa esta tao estrei-
tamente ligado 4 escrita chinesa, e ao mesmo tempo a
fala vocal ¢ tio distinta dela, que, embora a linguistica
moderna pretenda separar o falado do eserito, dificil-
mente se pode compreender um sem o outro. Trata-se
com efeito de um exemplo tnico na histéria, em que
fonetismo e escrita formam dois registos geralmente
independentes, emergindo a lingua no cruzamento dos
dois. De tal modo que o conhecimento da linguagem na
China é um conhecimento da escrita: quase nio existe
uma linguistica chinesa enquanto reflexio sobre a fala
vocal; hi teorias sobre os emblemas graficos, e classi-
ficagoes desses emblemas,

O sistema fonico chinés é de uma complexidade
particular. No chinés actual, cada silaba pode ser pro-
nunciada em 4 tons (8 tons na lingua areaica) que
modificam o seu valor. A lingua é monossilabiea e abun-
dante em homofonos: assim shi pronunciado no 2.° tom
pode significar dez, tempo, alimentacdo, eclipse, lirar,
pedra, ete. Além disso é isoladora, isto &, nio agluti-
nativa. Esta polivaléncia fonética também se encontra
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ao nivel morfolégico e sintictico: a palavra chinesa
pode ser utilizada como nome, verbo, adjectivo, sem
que a sua forma se altere. £ apenas o contexto —a fun-
cio dessa palavra no conjunto do discurso — que atri-
bui wm valor preciso na ocorréncia precisa da palavra
conereta. Demiéville observa assim esta particularidade
da lingua chinesa:

«As partes do discurso nido existem em chinés do
ponto de vista semfintico: nao ha nenhuma palavra chi-
nesa que designe sempre e necessariamente uma coisa,
um processo ou uma qualidade. Também nio existem,
sob certas reservas, do ponto de vista morfoldgico. S0
existem do ponto de vista funcional, Se podemos dizer
que, neste ou naqguele contexto sintactico, esta ou
aquela palavra chinesa é utilizada quer como substan-
tivo, quer como verbo ou como adjectivo, & exclusi-
vamente nesse sentido que ela funciona como sujeito,
atributo ou regime, como prediecado ou como determi-
nante. Isto parece muito simples; mas, na realidade,

- temos uma enorme dificuldade em abstrair do ponto

de vista seméntico. O facto de uma mesma e tnica
palavra, com uma mesma e tUnica forma, tanto poder
significar um estado do ser ou uma modalidade do
devir, como uma qualidade, uma circunstincia e tudo
o mais, abala em nds convicedes herdadas de Aristoteles
e dos retéricos greco-latinos através dos séculos de
escolistica e que, se assim posso dizer, nasceram con-
nosco. Isto para nds & qualquer coisa de escandaloso,
de revoltante; por igso vemos constantemente as par-
tes do discurso, depois das eviegdes de principio, entra-
rem na graméatica chinesa por qualquer porta travessa,
quer se irate dos autores ocidentais mesmo os mais
recentes ou dos especialistas chineses contemporaneos,
pois estes comecaram o estudo gramatical da sua lin-

gua sob uma impulsio partida do Ocidente, e talvez
ainda tenham mais dificuldade do que nos em se liber-
tarem, nesse estudo, do empecilho das categorias euro-
peias. Raros s8o os sibios que mostraram suficiente
firmeza de julgamento para afirmarem em todas as
ocasides que as partes do discurso, como defendeu sem-
pre Henri Maspero, sio em chinés uma miragem que
temos de abandonar de uma vez para sempre. A poliva-
léncia gramatical das palavras é um facto absoluto
em chinéss,

Esta descricdo da lingua chinesa implica varias
consequéncias tanto no que diz respeito a relagio lingua-
-sentido-real como i organizacdo interna (morfoldgica,
seméntica, sintactica) da Ilingua.

Ma lingua chinesa, as relacoes habitualmente esta-
belecidas entre referente-significante-significado encon-
tram-se modificadas. Como se, sem se hierarguizarem,
estes trés termos se confundissem, sentido-som-coisa
fundidos num tragado — num ideograma — dispGem-se
como os actores funcionais de um teatro espacial. Pois,
como escreve Granet (La Pensée chinoise, 1934), a
palavra chinesa «é algo de completamente . diferente
dum signo que serve para anotar um conceito. Nio
corresponde a uma no¢ao cujo grau de abstraccio e de
generalidade se pretende fixar, de um modo tao defi-
nido quanto possivel. Evoca um complexo indefinido
de imagens particulares, fazendo aparecer primeiro a
mais activa de entre elas». Ndo sendo um signo, a pala-
vra chinesa &, para Granet, um emblema a que «386 se
pode dar vida por meio de artificios gramaticais ou
sintacticos».

Tornando-se o representamen da coisa, a palavra
nio a perde, limita-se a transpd-la para um plano onde
ela se ordena com as outras num sistema regulado:
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& assim que «lingua» e «real» sio uma mesma e finica
coisa. Guillaume, na sua terminologia psicossistematiea,

indicava assim este facto: «Todo o particular que se

introduz na palavra chinesa, logo que & apreendido,
fiea submetido a uma tensfo singularizadora cujo efeito
& uma crescente aproximagdo da palavra que se pro-
nuncia € da coisa gue ela evoca. Quando este efeito de
aproximacio se avizinha do maximo, a palavra quase
corresponde 4 equagfo: palavra-coisa... No espirito do
locutor a palavra torna-se entio a propria coisa, por
uma subjectiva mas irresistivel impressao de identi-
dade, e carrega em si toda a realidade e toda a efi-
ciéneias.

Esta unifo do conceito, do som e da coisa na lingua
chinesa, que faz com que a lingua e o real construam
um conjunto sem se colocarem frente a frente como o
dbjecto (o mundo, o real) e o espelho (o sujeito, a lin-
gua), & materializada pela e na escrita chinesa: escrita
ideografica, com mais de 3000 anos de existénecia, a
finica que nio evoluiu para o alfabetismo (como acon-
tecen com a escrita egipcia ou com a escrita cunei-
forme). A especificidade desta escrita, que impede a
abstraccdo da ideia e do som no exterior do traco real
que os unifica e depois os distribui segundo as suas
marcas num caleulo logico, & assim definida por Meillet:

«0s signos sao fonéticos [ 7] porque ecada um repre-
senta nio a ideia em si mesma, mas a ideia enquanto
expressa por um conjunto fénico [é necessario recti-
ficar: grafico] definido. Sfc ideograficos porque o
que se exprime nfio é o som considerado como tal, mas
sim a palavra, isto é, a associacho de um sentido e de
um som. 08 signos sio — em parte pelo menos — anti-
gas representacdes ou antigos simbolos, mas que nido

tém, na sua malioria, nenhuma ligacio visivel com as
ideias indicadas pelas palavras que representams.

Como € que a escrita chinesa chegou ao estado
descrito por Meillet que é o que se lhe conhece actual-
mente ?

A mais antiga escrita chinesa é geralmente picto-
grafica, representa de uma forma esqueméAtica, estili-
zada e convencional cbjectos concretos: plantas, ani-
mais, movimento do corpo, instrumentos, ete. Ulterior-
mente, juntaram-se a estes pictogramas simbolos indi-
rectos (na terminologia de Haloun) ou indicativos (na
terminologia de Karlgren), formados por substituicio:
assim a palavra fu, «cheio» deriva do antigo ideograma
de «jarra». Em terceiro lugar, as combinacfes de dois
ou varios pictogramas deram signos complexos cha-
mados complexos ldgicos ou compleros associativos:
assim hao, verbo «amars» e adjectivo «boms», é uma com-
bina¢io dos signos «mulhers e «criancas ou «fémeas
e «machos. Os sons que correspondem aos dois COMmpo-
nentes desaparecem para darem lugar a um terceiro
som, o do termo escrito, justapondo os dois ideogra-
mas componentes '. Por fim, h4 uma quarta categoria
de ideogramas que se chamam simbolos mutuamente
interpretativos: assim J. Needham explica que kao 32,
zexames, provem de lao r‘# «velhos» que examina o
jovem; mas na origem os dois caracteres exprimiam
exactamente a mesma coisa, «o mais velhos, e bifur-
caram-se depois especializando a sua significacio e a
sua sonoridade.

]

! Estamos a seguir agui a descrigio de Joseph Needham,
Seience and Civilisation in China, Cambridge, vol I, 1985,
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Estio actualmente em uso na escrita moderna dois
mil ideogramas, pertencentes as categorias que aca-
bamos de mencionar. Mas a partir do segundo milénio,
por causa da homofonia da lingua chinesa, houve varios
signos que foram tomados por empréstimo para indi-
caremn o mesmo som que indicavam antes através do
seu destino original, mas com uma significacdo dife-
rente. Assim a terceira pessoa do pronome pessoal
ohi :H; significa originalmente «cestor» e fol mar-
cada = . Este tipo de caracteres designa-se sob o
nome de caraclteres tomados por empréstimo.

Ha uma altima categoria de caracteres que sio
os determinativos-fonéticos:

1. Como radiecais, acrescentam-se a um elemento
fonético para indicar a categoria a que ele pertence.
Assim t'ong [F] «com, juntamentes, é sempre elemento
fonico e combina-ze com varics radicais mudoz que
funcionam como determinativos semaénticos:

jin 4 emetals+ (&) t'ong=tong, «cobres, «bronzes.

awin /L «coracio»+ [A] t'ong=tong, «consternados,
zinsatisfeitos.

E assim por diante,

2. Ha outros determinativos que nfo ge pronun-
ciam, e que funcionam unicamente como radicais deter-
minativos seménticos. Assim, shui 7K «Agua» combi-
nando-se com palavras pronunciaveis designa que elas
térm um sema em comumn ¢om a4 Agua:

shui 7k «agua»+mo «ramo» =mo JA «espumas.
shui 71, «aguas+lan «finoy =lan «Vagass,
shui 7K «Aguas+mei il «cada»=hai «0 MAars,

Ete...

Compostos assim, os caracteres chineses dio tes-
temunho de uma reflexio seméntico-logica que se
objectiva na prépria constituigio dos caracteres: as
marcas associam-se umas as outras e produzem os sen-
tidos segundo os seus modos de combinagio, sem ten-
tarem transcrever a prontncia que, de repente, obtém
uma autonomia perfeita. Leibniz comparou este funcio-
namento da escrita chinesa — escrita gue & uma ver-
dadeira anilise logiea das unidades significantes —
com o de um sistema algébrico:

«3¢ houvesse, escreve ele, (na escrita chinesa) um
certo nimero de caracteres fundamentais de que os
outros fossem apenas combinacGess, essa escrita ou
sistematizacio linguistica «teria algumas analogias com
a anilise dos pensamentos». Needham compara este
funcionamento combinatério dos caracteres chineses
com a combinatéria das moléeulas e dos Atomos: os
caracteres podem ser considerados como moléeulas com-
postas pela permutagio e pela combinacio de 214 Ato-
mos. Com efeito, é possivel reduzir todos os elementos
fonéticos a radicais, ou antes, a marcas de semas, cuja
aplicacdo produz a molécula-semantema (a palavra).
Encontramos um maximo de sete «atomoss para uma
«moléculas, e um <«Atomo» =6 pode ser repetido trés
VEZes —como para a estrutura de um eristal — num
mesmo semantema.

Transposta para a linguagem linguistica moderna,
esta particularidade da escrita chinesa quer dizer que é
dificil, senfo impossivel, atribuir os elementos-caracte-
res da lingua-escrita chinesa a categorias do discurso
com uma significacio fixa. Cada palavra esti «sintacti-
zada»,h tem uma construgio especifica, e portanto uma
sintaxe propria cujos componentes obtém este oy aguele
valor, conscante a sua funcfio sintictica: isto é a
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escrita chinesa (que, como qualquer escrita, & em pri-
meiro lugar uma ciéncia da linguagem, su geria A. Meil-
let) coloca uma sintaxe no lugar da morfologia. Ao
nivel dos conjuntos maiores, como a frase, o papel do
contexto, ou por outras palavras, das relagdes sinfdc-
ticas dos elementos constitutivos, & ainda mais deci-
givo: é o contexto sintictico que atribui uma signifi-
cacio precisa e concreta a cada semantema, o =seu
valor gramatical enquanto nome, verbo, adjectivo, etc.
E por isso que uma anilise distribucional, que enume-
rasse as ocorréncias sintacticas concretas de cada se-
mantema, poderia gervir de ponto de partida para uma
gramatica chinesa. A estrutura da prépria lingua parece
sugerir uma abordagem deste tipo, na medida em gue
acentua a importinecia da ordem sintactica na sua orga-
nizacido. Assim, distinguimos palavras plenas com uma
polivaléncia gramatical, e palavras vazies com uma dis-
tribuicfio reduzida, que aparecem em lugares fixos como
«03 astros fixos de um firmamento instavel» (Dobson).
A partir desta distingio e da andlise distribucional,
podemcs estabelecer que a frase chinesa & composta
por «palavras» (um cardcter), «palavras compostass
(dois caracteres em alianga habitual) e «sintagmass
(qualquer outra combinagio incluindo certas palavras
vazias).

E assim gque a escrita estabelece as leis prdprias
da lingua chinesa; mas encontramos a sua teoria expli-
cita nas reflexdes filos6ficas e nas classificactes cien-
tificas que os Chineses elaboraram ao longo dos séculos,

O elemento linguistico-escritural corresponde ao
elemento real de que ele é a indicagio. Atribui-se a
invencdo da escrita a Fu-ji, ministro do primeiro sobe-
rano Huang-di: Fu-ji ter-se-ia inspirado nas marecas
deixadas pelas aves no solo. Supde-se por outro lado

que, antes da escrita propriamente grafica, houve um
sistema de marcagdo 4 base de cordas atadas e de enta-
11.195, De qualquer modo, os principios da escrita parti-
cipam intimamente dos ritos méagicos: as eseritas sio
talismas. e representam o dominio do universo pelo
thl'ﬂ'E':m, Mas, ¢ é uma particularidade da concepgio
chinesa sobre a linguagem escrita, a escrita, embora
esteja relacionada com a magia, nio se arroga nunca
uma santidade, nio obtém nunca um wvalor sagrado;
pelo contrario, a escrita é o sindnimo do poder politicc;
£ g:}-‘uwpnamenm! e confunde-se com a fungio politica.
A missio primordial do principe governador & ordenar
as coisas designando-as correctamente, e & através da
eserita que ele realiza essa misséo,

Muitas vezes a relagdo entre o objecto e o elemento
grafico € considerada nas teorias chinesas como uma
rr:ala.gin de designagdo. Assim, Conflcio pensa que o
signo para «céo» é um desenho perfeito do animal f_ .
Vemos que nfo se trata aqui de uma semelhanga rea-
Et‘l.?ta entre o ideograma e o objecto: o «signo» & uma
figuracio estilizada que apenas indica o objecto a que
se refere, sem pretender reproduzi-lo. Esta relagio de
indicagiio e nido de semelhanca entre o grafema e o
referente & claramente expres'sa pelo termo zhi I
«dedo» que os linguistas europeus traduzem, impruden-
temente na nossa opinido, por «signos, «significantes
ou «significado». Encontramo-lo num texto Sobre o
dedo e o objecto de Kong-Souen Long-Tseu, filésofo
chinés pertencente & escola «sofistica» que existia nos
séculos 1v-111 antes da nosa era:

«Todo o objecto (wu) & um dedo [zhi, «8ignifi-
cado»?], mas o dedo [«significantes»?] ndo & o dedo
[¢significados» ?]. Se nfo existir nenhum dedo [«signi-
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ficante»?] no mundo, nenhum objecto se poderd cha-
mar objecto.

Eu digo que o dedo ndo é o dedo; se nio existir
nenhum objecto no mundo, poderemos falar de dedo?...
Alids o dedo é aquilo que tem uma fungio ecmum no
mundo...

Se nio existir nenhuma relagio [coisa-dedo: wu-
-zhi] no mundo, guem & que falari de nfo-dedo? [«néo-
-signo»?] Se ndo existir nenhum objecto no mundo,
quem & que falard de dedo? [«signo:?] Se nio houver
nenhum dedo no mundo e se nio houver nenhuma rela-
¢do, quem & que falard de ndo-dedo? Quem é que dird
que todo o objecto é um dedo?»

Talvez nos aproximissemos mais do sentido destas
reflexdes se, em vez de esignos, «significantes, «signi-
ficados, traduzizssemos «de-signacgios, <«de-signantes,
«zde-signados.

Dentro da mesma ordem de ideias, isto &, consi-
derando a lingua como designacio do real, desenvol-
veu-se a hipdtese de que os ideogramas chineses sio
ndo apenas designacbes de objectos, mas também desi-
gnagoes de designacgdes, isto &, desenhos de gestos. Esta
tese & defendida por Tchang Tcheng-Ming (L'Ecriture
chinoise et le Geste humain, 1932).

Os dicionirios chineses apresentam uma primeira
tentativa de pensar e de sistematizar o conjunto linguis-
tico-eseritural como um objecto especifico. O primeiro
‘destes dicionmarios, Shuowen Jiezi de Xu Shen, conta
514 radicais. Durante as dinastias Ming e Ching, o sen
nimero ficou reduzido primeiro a 360, depois a 214,
numero gue se conservou até aos nogsos dias. As seis
classes de caracteres que mencionamos inicialmente
foram definidas pelos préprios sabios chineses, e
nomeadamente por Lin-Xu e Xu Shen da dinastia Han.

As 6 escritas (liv shu) deram o nome a dicionfrios

como Lin Shu gu (1237-1275). Este propde a seguninte
classificagio dos caracteres:

1. formas figuradas (pictogramas);
2. designacdes de situacdes (simbolos indirectos) :
3. encontros de ideias (complexos associativos);

4. significacdes transferiveis (simbolos que se in-
terpretam mutuamente) ;

O. empréstimos (caracteres fénicos tomados por
empréstimo) ;

6. imagem e som (determinativos-fonéticos).

Observa-se uma evolugio dos pictogramas {predo-
minantes nos séeulos XIV-XV antes da nossa era) para
determinativos-fonéticos (mais desenvolvidos nos sé-
culos X1-X111 antes da nossa era). Como esta fonetizacio
dos caracteres provoca uma confusio nessa lingua
monossilabica e homdéfona, os linguistas chineses pro-
cedem a uma anilise dos sons e dos caracteres segundo
D.principio «cortar e juntars, fan-Gie. Assim, a pro-
nineia de um caricter como kan explica-se pelo facto
de ser composto por k(uo)+ (h)an. Este método apa-
rece por volta de 270 antes da nossa era com Sun Yan,
e Needham, seguindo Nagasawa, supde que ele se deve
4 influénecia dos sdbios sinseritos. HA um importante
diciondrio Gie Yiin de Lu Fa-Yan, publicado em 601,
que aplica este método.

Como a lingua chinesa se foi simplificando ao
longo dos séculos, por volta do século X1 da nossa era
este tipo de dicionérios tornou-se inutilizivel. Entio,
em 1067, Ci-Ma Quang compds uma série de tabelas
que reorganizavam o antigo sistema e o harmonizavam
com a nova pronfincia. ® o seu dicionirio Lei Piou
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que Needham considera como o exemplo tipo destas
tabelacdes, na origem linguisticas, histéricas e filosd-
ficas, que se encontram na base da geometria coorde-
nada: por outras palavras, é deste tipo de sistemati-
zagio linguistica que nascem uma grande parte das
matemAaticas chinesas. Pertencem a esta categoria de
dicionarics-tabelas Tong Zhi liie de Zheng Giao (1150),
Zhoug yan yin yiin de Zhou De-qusej (1250).

O pensamento europeu s6 bastante tarde teve
acesso ao sistema linguistico e/ou escritural dos Chi-
neses, tal como 4 sua teoria e & sua ciéncia da lingua-
gem. Considera-se como ponto de partida da sinologia
europeia moderna o livro de Louis Lecomte Nouveauw
Mémoires sur Pétat présent de la Chine (1696). O esta-
belecimento dos jesuitas na China no século xvir foi
o canal mais importante do conhecimento da lingua
chinesa. Nessa época, a Europa ficou seduzida com a
escrita ndo alfabética e em primeiro lugar com os hierd-
glifos egipcios conhecidos antes da escrita chinesa. Ha
varias obras que chegam mesmo a «demonstrar» a ori-
gem egipeia da escrita chinesa: Athanasius Kircher
(China Iustrata, 1667); John Webh, Joseph de Guig-
nes (Mémoire dans lequel on prouve que les Chinois
scnt une colonie égyptienne, 1760), etc. Alguns anos
mais tarde de Pauw dissipou esta ilusdo, mas a verda-
deira sinologia moderna sé comegou no século XIX, com
o ensino de J.-P. Abel Rémusat no Colégio de Franga
em 1815.

V. A LINGUISTICA INDIANA

Na India, a organizacio da lingnagem e da refle-
x40 que a ela se refere, tomou uma direccio totalmente
diferente da das civilizacGes mencionadas até agora,
e talvez constitua a mais antiga base da abstraccio
linguistica moderna.

Em primeiro lugar, a escrita que, noutras culturas,
era de tal modo indissolivel da lingua que o seu pro-
prio funcionamento dispensava uma tecria propriamente
linguistica da significacio, s tem para os Indiancs
um papel secundario. Conhece-se muito mal a antiga
escrita dessas regides, a de Mohanjo-Daro (3000 antes
da nossa era); a escrita brdmane (300 antes da nossa
era) é silabica, mas contrariamente a escrita egipcia e,
em parte, & escrita sumérieca, dissolve as préprias sila-
bas e marca os fonemas que as compdem.

Esta quase-auséncia de escrita a principio, com o
esforco de memoria que indubitavelmente implicava e,
por fim, esta fonetizacio da eserita tardia sio muito
sintomaticas do facto de que a linguagem tendia a sair
do real do qual outras civilizagdes mal a distinguiam,
e de que o funcionamento linguistico se «mentalizous
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como um funecionamento significante, com um sujeito
gque & o loeal do sentido. O homem e a linguagem sio
assim implantados como um espelho que reflecte um
exterior. Desenvolveram-se entfo teorias altamente ela-
boradas sobre o sentido, o simbolismo, o sujeito, nas
quais a moderna ciéneia da linguagem encontra lenta-
mente o seu ponto de partida.

Uma terceira particularidade da concepc¢io da lin-
guagem na India consiste no facto de as teorias india-
nas terem sido construidas a partir da lingua da lite-
ratura védica, o sinserito, lingua dita s«perfeitas, cujos
primeiros testemunhos datam de mais de mil anos antes
da nossa era. Essa lingua deixou de ser falada no
géculo 11 antes da nossa era e foi substituida pelo
prakrit, o que obrigou 4 decifragio dos textos poéticos
(miticos ou religiosos) de uma lingua morta: foi essa
decifracio da poesia que ja ndo se falava que deu ori-
gem & gramatica de Panini e a toda a linguistica
indiana. Ora, essa linguistica encontrava nos textos
que decifrava uma concepcdo da fala, do sentido e do
sujeito que ja tinha sido elaborada pelos Rgveda, Assim,
a linguistica inspirava-se nos textos que decifrava e a
ciéneia nascente fazia-se intérprete de uma teoria ja
existente, registada pelos textos sagrados. Portanto a
fonética e a gramitica indianas organizaram-se em
estreita relacio com a religido e o ritual védicos, e
representam o «estratos linguistico dessa religido.

Com efeito, a Fala (vdc) ocupa um lugar privile-
giado nos hincs védicos, que testemunham (X, T1) que,
sob a égide de Brhaspati, o «senhor da fala sagradax,
«se atribuiram nomes is coisass. Os Sabios impuseram
a fala ao pensamento, como «nds purificamos o grio
através da peneiras. A obtencio e o uso da fala sio
um sacramento (samskrta) e/ou um acto que esti rela-

cionado com o acto sexual: a alguns a fala «abriu o seu
corpo como uma mulher com ricos adornos o fez ao
maridos.

Mas os textos védicos procedem a uma sistemati-
zacdo «cientificas da fala. O hino I, 164 do Rgveda (v.
45) diz que o discurso «mede quatro partess das quals
«trés se conservam secretas, nio sio postas em movi-
mento», 80 conhecemos a quarta que & a lingua dos
homens. Louis Renou (Etudes védiques et paniniennes),
ao comentar este pardgrafo, pensa, como Geldner e
Strauss, que se trata da «parte transcendente da lin-
guagem, aguilo a que numa data ulterior se chamari
o brahman do qual se diz, como da vde, que o homem
806 estd em estado de reconhecer uma parte minimas.
Temos aqui um primeiro desdobramento do processo
linguistico (significante), que visa captar o acto da
significagido, e que o racionalismo ocidental moderno
tenta encontrar tomando para isso vias diversas: o
«inconsciente» (em psicanilise), a «estrutura profundas
(em gramatica transformacional). Na India, o brahman,
«fala sagrada, palavra magicas, desdobrava-ze em:
1. palavra material (sdbda brahman) de que o dtman
é uma manifestaciio; e 2. palavra transcendente (para-
brahman). Esta oposiciic tem repercussdes nas teorias
dos filésofos da linguagem e produz a distincio dhvani/
sphota 4 qual havemos de voltar. Insistamos uma vez
mais no facto de que a reflexfio linguistica depende
directamente da concepcio religiosa de que sfo teste-
munhos os textos sagrados, e ela mesma faz parte
desses textos, pelo menos a principio. Estes textos
sagrados sdo consagrados em grande parte & linguagem
e a significagfo, ligam-nas intimamente ao ciclo da
sexualidade e da reproducfio, e constroem assim uma
concepgdo do homem como processo infinito de dife-
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renciagio césmica. Neste universo sistematizado em que
cada elemento obtém um valor simbolico, a linguagem
— simbolismo primeiro — ocupa o lugar de honra. A sua
ciéneia, a gramatica, chama-se «ciéneia suprema-puri-
ficante de todas as ciénciass, «a via real isenta de des-
vioss, e que «visa realizar o supremo objecto do homems.,

Entre as gramaticas mais conhecidas, & necessario
citar a eélebre gramatica de Panini que data, segundo
se cré, de aproximadamente guatro séculos antes da
nossa era. E uma obra em oito livros (astadhyahyi) que
sido constituidos por 4000 sutra ou maximas. Este texto
relativamente recente reiine a massa das teorias lin-
guisticas precedentes, transmitidas oralmente. A gra-
matica, traduzida na Furopa por Bohtlingk (1815-
-1840) e de gue hia uma edicdo francesa feita por
L. Renou, espanta-nos pela precisio das suas formula-
coes gue tanto se referem & organizacio fonica como &
morfologic da lingua sdnscrifa.

Observemos primeiro, como Renou, a estreita rela-
cio entre a gramdtica e o ritual em sinscrito. Assim,
os casos gramaticais nao tém designacgdes especiais,
mas siao marcados por indices numéricos, prathama.
Hste tipo de indicagio parece provir de um ritual onde
varias noces (dias, ritos, modos musicais, ete.) eram
evocados por ordinais. Em contrapartida, as functes
dos casos em relagio ao processo verbal, o8 karaka
(isto é, tudo o que faz com que a acgio verbal se efec-
tue) sio indicadas por nomes com um aspecto forte-
mente individualizado entre os quais predomina um
grupco de derivados da raiz kr..., karman = caccio,
ritos. Podem-se apresentar varios exemplos em apoio
desta tese da dependéncia directa da graméitica em
relagio ao ritual, e da origem ritual da linguistica

indiana, dificilmente isolavel de todo um conjunto reli-
gioso.

Mesta relacfio incessante com a reecitacio litiirgica
dos textos sagrados, a gramatica indiana apresenta
uma teoria complexa sobre a matéria fonica da lingua:
sobre os sons, a sua articulaciio, a sua ligacio com a
significagio. A terminologia referente a este nivel
designa que o som é concebido como uma matéria que
garante a realidade dessa vibrag¢io que é& o gentido da
fala. Assim, waksara, «silabas, provém do texto reli-
gioso naksarati, «aquilo gue nio se escoa», ou antes,
«a base imperecivel do discursosx. O fonema, varna,
tinha a principio o sentido de «colorac¢éo»... Os elemen-
tos fomicos foram classificados segundo o modo e o
ponto de articulagio das consoantes seguidas das vogais
e dos ditongos, para formarem cinco séries de corre-
lagées chamadas vargaes, Havia uma teoria subtil sobre
a articulacio, ligada a uma significacio religiosa e a
uma teoria complexa do corpo humano, que distinguia
o diferentes movimentos dos labios (abertura, fecha-
mento), da lingua contra os dentes (constricio), da
glote, dos pulmoes, da ressonincia nasal, ete., como
produtores de fonemas, carregados ja (por causa da
sua produgio corporal} de um sentido bem definido.

A teoria do sphota, construida a partir destas
bases, encontra-se primeiro em Patanjali que viveu no
principio da era cristd e que escreveu comentarios
sobre os satra de Panini, tal como sobre os vartika de
Katyiayana., Esta teoria, extremamente subtil e inespe-
rada para 08 nossos modos de pensamento, confunde
os sabios contemporineos. Alguns filosofos e grama-
ticos consideram gque o termo sphota designa um pro-
tétipo da palavra que a prépria palavra ja contém
intrinsecamente. Para outros, trata-se da sonoridade
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da palavra na sua totalidade e como portadora de sen-
tido independentemente da combinagdo das letras: o
gphota nio é exactamente os sons de uma palavra na
ordem das suas letras, mas os sons ou gqualguer coisa
que lhes corresponde refundidos num todo indivisivel.
Asgim, no momento da proniuncia, os sons vém cada,
um por sua vez, mas o sphota 86 aparece no fim da arti-
culagio de todosg os sons da palavra, quando os sons
da totalidade morfolégica sdo emitidos com o sentido
que lhes é inerente. Etimologicamente sphota significa
«explogdo, rebentagios», e, por conseguinte, o ponto
onde o sentido explode, se espalha, germina, se
engendra.

Panini distinguia os sons do discurso, dhvani, do
sphota que ele concebia como uma matriz de letras com
vogais longas e breves. Para Patanjali o sphota parece
ger fundamentalmente uma estrutura, uma série de
congoantes e de vogais breves e longas ou, como se diz
actualmente e como o interpreta J. Brough, «uma suces-
sio de unidades foneméAticass (aliis o sphota pode ser
representado por uma s6 letra),

Em Bhartrhari, linguista posterior a Panini e a
Patanjali e cujos trabalhos, provenientes de uma refle-
x40 sobre a escbla paniniana, se situam por volta do
século v, a teoria do sphota desenvolve-se e altera-se
sensivelmente. Verificou-se que, para Bhartrhari, o
sphota se tornou «o fundamento ontologico da lingua-
gem». Com efeito, o sphota nio é jA pronunciavel, &
aquile gue subtende a prontnecia e o som da fala, o seu
sobredeterminante conceptual ou significante, como
poderiamos dizer, se esta teoria nio estivesse total-
mente mergulhada na realidade e se nao insistisse
tanto na materialidade real em que a pratica linguis-
tica participa manifestando-a. Sem ser um substancia-

lista — nio pde o problema de saber se o sphota é ou
niao uma substincia sonora — Bharthrari faz emergir
a sua teoria de uma reflexdo sobre o real em movi-
mento, tornando-se o sphota a unidade minima desse
universo infinitamente divisivel e por causa disso trans-
forméavel. Citemos uma longa passagem que da teste-
munho deste realismo transformador:

«Os sons produzem uma disposicio 86 no ouvido,
ou 86 na fala, ou nos dois: estas sdo as trés teses entre
as quais se dividem os partidirios da manifestacio.
A concentragdo mental, um colirio, ete. [produzem]
uma disposicio s6 no érgio sensorial: enquanto para
receber um perfume é uma disposicio no objecto [que
é requerida. Se a vista opera por contacto, considera-se
que a luz produz uma disposicio simultaneamente no
objecto e no d6rgio; o processo para o som é idéntico.
Considera-se [aqui] que' o som e o sphota sfo recehidos
conjuntamente; outros pensam que o som nio é percep-
tivel, enquanto outros o supdem [dotado de uma exis-
téncia] independentes.

O desdobramento som/significaciio (som/fala) e a
estreita dependéncia dos dois num mesmo processo, acto,
movimento em que o sphota é como que o germe ou o
atomo, um Atomo da dependénecia simultaneamente
fonica e significativa, & expresso do seguinte modo:

«Quando uma fala & manifestada através de sons,
a sua forma préopria é& determinada gracas a ideias
[parciais] indescritiveis que concorrem para a sua
apreensio. Quando a ideia, cujo germe foi produzido
pelas ressondncias, chega 4 maturidade com o 1ltimo
som, a fala fica determinada. E a incapacidade do
locutor que faz com que ele veja como realmente exis-
tentes os elementos verbais intermédios que ndo existem.
Na realidade néo sio mais do que meios de apreen-
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sdo, A aparéneia de uma diferenciagio afecta constan-
temente o conhecimento da fala. A fala estd estreita-
mente ligada a4 ordem de sucessio, e o cﬂnhecimen}u
apoia-se no objecto a conhecer. Tal como a apreensaoc
dos primeiros nimeros é um meio de conhecimento dos
outros ntmeros [superiores] embora sejam diferentes
estes daqueles, assim a audicio de elementos verbais
diferentes [daqueles que pretendemos conhecer] & um
meic para o conhecimento destes Ultimos. Estes [ele-
mentog verbais| diferentes que revelam cada um letras,
palavras e frases, sendo absolutamente diferentes uns
dos cutros, misturam, por assim dizer, os seus poderes,
Tal como, nas primeiras percepgoes gue temos de um
ohjecto ao longe e na obscuridade, o alteramos e o deter-
minamos como outro [diferente daquilo que ele é&],
assim, quando uma frase se revela, as causas da sua
manifestagio diao em primeiro lugar & ideia a forma
de uma divisio em partes. Tal como ha uma ordem
fixa de sucessio na transformacio do leite e de um
germe, assim ha uma ordem de sucessdo fira nas ideias
dos auditores. Mesmo se fossem as proprias idelas que
tivessem partes, a divisio da sua forma proviria da
ordem de sucessdo dos sons; mas sao elas proprias que
tém partes, e a ficpdo de wma divisdo em partes é um
meio [de conhecimento].»

Podemos apontar nesta reflexio do graméatico
indiano alguns pontos importantes: 1. Para ele, o
som («o significante») nfio é uma simples exteriori-
dade do sentido («significados), mas produ-lo em germe.
A linguistica moderna ainda esti a comecar a meditar
sobre o papel do significante na constituicio do sen-
tido. 2. A significacio é wmn processo. 3. Por con-
seguinte a morfologia («elementos verbais intermé-
dios», diz Bhartrhari) nio existe, «a divisio em partes

(do discurso)» & uma falsa aparéncia. 4. A signifi-
cagdo é uma sintaxe ordenada, «uma ordem de sucessio
fixas,

Insistamos primeiro na preccupacio analitica de
divisao e de sistematizacio do acto da fala, que é acom-
panhada todavia por uma tendéncia tedrica de sintese:
o linguista procura encontrar o suporte conceptual
que corresponde simultaneamente & tentativa analitiea
que decompde o sistema da lingua, e ao principio teé-
rico que v& nessa lingua um processo, da ordem do
processo real do universo. Os dhvani sio os elementos
sucessivos da cadeia sonora: sucedem-se segundo uma
ordem rigorosa para manifestar o sphota que nio & da
mesma natureza que os dhvani., Enquanto os dhvani
sdo da ordem das «partess, o sphota é aquilo que é
conhecido por meio da reparticio, a saber a acedo.
«HEsta energia que se chama fala tem por assim dizer
a natureza de um ovo (primeiro indiferenciado e pro-
duzindo um pavio com cores variadas). O seu desen-
volvimento faz-se sucessivamente, parte por parte, &
maneira de uma acgio [de um movimento].s

Ksta accdo significante &, para Bhartrhari, infini-
tamente divisivel: os seus elementos minimos nio sio
fonemas. A linguistica indiana vai mais longe do que
a fonologia europeia (chega a ter em conta a nossa
nogdo de «merisma», traco distintivo dos fonemas)
e declara que néo se pode parar na divisio da cadeia
sonora em elementos sempre mais pequenos, dos gquais
o8 ultimos seriam tdo infimos que se poderiam chamar
«indescritiveis», anupakhyeya. Com efeito a atemiza-
¢do da matéria linguistica nio tem fim: «Se s6 ha pala-
vras numa frase e fonemas numa palavra, entio nos
proprios fonemas deveria haver uma divisdo em partes
de fonema como [ha uma divisio] em itomos. EE como
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as partes nio estio em contacto [umas com as outras],
nao poderia haver nem fonema nem palavra. Se estas
tltimas sdo inexprimiveis [nio existentes: avyapade-
sya] a gue & que nos podemos referir?s Justamente
para remediar este «desfalecimento metafisicos» (como
se diria actualmente) da realidade e sobretudo da reali-
dade linguistica, que produz esta divisio do conjunto
linguistico (frase, palavra, som) até ao infinito, Bhar-
trhari admite o sphota que é diferente desta desconti-
nuidade embora seja revelado por ela. Para ele o
sphota é aquilo gue dia uma coexisténeia aos Atomos
discursivos, garante a sua unidade na palavra e na
frase. Na linguagem o sphota é a unidade — simulta-
neamente sonora e significante — do infinitamente dife-
renciado. Observe-se a dialéctica que se joga por este
e neste termo que, de repente, se torna o eixo através
do qual a linguagem, concebida agora como movimento,
se junta ao real como mutagao. Isto quer dizer que com
o sphota a linguagem se torna nic apenas um processo,
mas também um acto, um movimento, e que o signi-
ficante se insinua sob o significado para formar em
accio o sentido; mas que além disso, essa dependéncia
se oferece como o reflexo da dependéncia do mundo
real: a significacio, recusando isolar-se, segue & dis-
tincia o real continuo-descontinuo e em mutagio cons-
tante.

Esta teoria do sphota encontra o seu correspon-
dente na teoria da frase. Antes de Bhartrhari, a gra-
méatiea indiana propds uma classificacio das partes do
discurso, fazendo uma distincio entre nome e verbo.
Houve depois vArias discussdes entre gramaticos e filo-
sofos a respeito da pertinéncia dessa distingio; des-
tacam-se dois pontos de vista: o ponto de vista morfo-
légico que participa da distincio, e o ponto de vista

tedrico ou antes sintictico que participa em principio
da nao-distingio destas categorias cuja diferenca sé
aparece segundo a sua fungdo no interior do enunciado.
Por seu lado, e sempre numa éptica morfolégica, Patan-
jali distinguia quatro categorias de palavras: «Para as
palavras, escreve ele, o0 modo de aplicacio — pravriti —
€ quadruplo: hi as palavras que [se aplicam] a uma
classe — jatifabda; as que [se aplicam] a uma quali-
da,fic — gunaiabda; as que [se aplicam] a uma ACCHO —
kriyafabda; e em quarto lugar, as que [se aplicam] ao
acaso — yadrechafabda.»

Bhartrhari abandona este ponto de vista morfo-
logico e esboga uma teoria da frase que, sendo um
processo, é a fMnica realidade completa do sentide. As
palavras nfo significam no exterior da sintaxe frastica.
Por outras palavras, a sintaxe nio é uma simples trans-
posicido da morfologia, os «termos» nio existem antes
e sem as «relagdes» no conjunto enunciado: é a sintaxe
dque da realidade ao sentido. Uma abordagem sintética
caracteriza a teoria de Bhartrhari que se estende, para
além do sphota, As grandes unidades do discurso.
Opbe-se por conseguinte 4 distingio nome/verbo: cada
frase é para ele simultaneamente nome e verbo, ainda
que as duas categorias ndo estejam manifestadas,
«Visto que o objecto & representado como associado
ao facto de ser ou como residindo no nio-ser, ¢ a frase
que € utilizada. Nenhum objecto de palavra é conhe-
cido sem que esteja associado a uma accho: por isso,
real ou ndo, nfo o encontramos (sem isso) na comu-
nicacio pela fala, Nio tomamos em consideracio uma
expressio que comporte apenas uma coisa real [sat]
seni que esteja relacionada com a expressio de uma
accao: «existiu, existe ou nio existes. Se um sentido
deve ser expresso por um verbo e se apoia em meios de
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realizaglo, a necessidade de complemento (do verho)
nio deixa de existir enquanto nio se exprimirem as
coisas (que sdo os meios de realizagio). A aegdo, por
ser o aspecto principal do sentido, é aquilo gue distin-
guimos em primeiro lugar. Os complementos sio utili-
zados para o que fica por realizar; quanto ao resultado,
é aquilo que incita & accios.

Neste raciocinio, em que dificilmente isolamos o
que se refere 4 linguagem e o que & geralmente filosé-
fico, compreendemos que a acgdo de que se trata é o
outro nome da significagGo: o termo denota o sentido
como processo, o acto de linguagem € como que uma
producio do sentido. Vemos desenhar-se aqui uma con-
cepgio da significacio gue nio encontra os seus fun-
damentos nas palavras isoladas (nomes, verbos, ete.),
isto &, em partes (para Bhartrhari «a divisio & uma
ficgdo»), mas na transformacio dessas partes num
enunciado completo, no processo da geracfio desse sen-
tido que se constrdi como uma verdadeira <drvore
transformacional» (estamos apenas a modernizar) e nio
como um todo dividido em partes. Modernizando ainda
as teorias indianas, podemos dizer que a concepcio
(criticada por Bhartrhari) de Sabara é uma teoria
-«estruturalista»: «A acgfo ndo é nada, a linguagem
80 exprime coisas postas em relagios. Enquanto a con-
cepcio de Bhartrhari é uma concepefio stransforma-
cionals» (ver p. 353) analitico-sintética. Esta nltima
baseia-se uma vez mais na distingio que assinalimos
a principio entre: 1. um funcionamento pré-sentido em
que os elementos se associam de uma forma nio suces-
siva e engendram um processo que conduz a 2. uma
fala ordenada, sucessiva, linear, comunicada, e que & a
unica que possui um sentido. O sentido é estabelecido
pelos interlocutores depois dos factores de manifesta-

¢do terem sido manifestados. A fala nio manifestada
é conhecida de uma forma Sucessiva e silenciosa; mags
é na fala nio sucessiva que o pensamento permanece
desenvolvendo-ze nela, por assim dizer...», conclui
Bhartrhari,

Por fim, na sua teoria da significagdo, a linguis.
tica indiana aproxima-se daguilo a que chamamos
actualmente uma teoria da enunciagdo. Admite como
elementes indispensiveis para a producdo do sentido
a funcio do sujeito falante, do destinatirio, da situa-
cdo locutdria, a posicio espacio-temporal do sujeito,
ete.: «O gentido das falas distingue-ge segundo o econ-
texto verbal, o contexto de situagio, o fim visado, a
conveniéncia, segundo o BEPACO e o tempo, e niop
segundo a forma das falass, observa Ehartrhari. Vemos
que a gramitica indiana, longe de ser uma, simples
sistematizacdo de um objecto fechado, «em 8i», a lin-
gua, ultrapassa amplamente o sen fechamento, e pen-
Sa-0 numa relagio entre o sujeito e o sen exterior, sus-
ceptivel de explicitar a significacio. «Sabendo-se gque
um sentido (um objecto de palavra) tem todos os pode-
res (isto &, todas as funcdes possiveis numa frase),
ele & determinado tal como o locutor o quer exprimir
[vivaksita] e com a fungio que lhe quer dar. Por vezes
exprime uma relagio entre sentidos muito afastados;
por vezes aquilo que estd em contacto & conhecido como
néo em contacto. HA separagao de sentidos conjuntos
e conjunc¢io de sentidos separados, Ha unidade do que
€ multiplo e multiplicidade do que é o contririo. Devido
a0 facto de um sentido poder ser tudo ou nio ser nada,
¢ a fala que é determinada como nico fundamento [da
intengio daquele que fala], porque os seus poderes estio
completamente estabelecidos»,
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Apenas esbogimos aqui alguns aspectos da com-
plexa ciéncia da significagao que foi elaborada na
India, e na qual o problema da linguagem ocupa uma
situacio-chave, um lugar de charneira. Observemos de
passagem que a ldgica indlana, em estudos de uma
importincia consideravel, se ocupa também das regras
da construcdo linguistica, para chegar a conclusoes
que foram esclarecidas nos nossos dias por J. F. Stall,
e que sio diferentes das da logica aristotélica.

VL O ALFABETO FENICIO

Fiéis a uma atitude evolucionista e europocen-
trista, alguns linguistas consideram que a escrita alfa-
bética de que se servem hoje em dia todos os paises,
a excepcio dos do Extremo Oriente, é o resultado do
«desenvolvimento intelectuals ou de uma evolucao
indispensavel que os ndc-alfabéticos nio conseguiram
realizar. Fsta concepcao, que toma como ponto de par-
tida a consciéncia linguistica que os Gregos nos lega-
ram, esti presa a uma abordagem bastante tardia da
linguagem, estabelecida como norma e excluindo assim
qualquer outra apreensio do funcionamento signifi-
cante. Parece-nos mais rigoroso, sem falarmos de uma
evolugio da escrita e/ou da concepcio da linguagem,
estabelecermos um principio de diferenca entre os tipos
de concepgdes da linguagem, mareados tanto nos tipos
de escrita como nas préprias teorias explicitas.

Com efeito, é evidente que uma escrita ideogra-
fica traduz uma concepcio da linguagem para a qual
e na qual a coisa, a nocdo e o vocibulo formam um
conjunto unido pela marca do «caricters. Mas nesse
sistema, o fonema constitui um registo a parte, dei-
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xando aos grafemas a liberdade de reconstruirem uma
sistematizacao logico-semantica em que se reflecte toda
uma cosmogonia. Como se, através dessa lingua-escrita,
se estabelecesse uma comunhiio entre o exterior e a
distincia da linguagem, um sacer — um sgacramento do
homem //escrita e do real/cosmos. Dir-se-ia que as eseri-
tas idecgrificas e hieroglificas praticam a linguagem
sem a enfenderem.: sem entenderem a sua autonomia
ideal e fonética, separada daquilo que ela designa. Pra-
ticari ela uma «lingua» no sentido corrente do termo?
ou wma ordenacio do cosmos em gue aquilo a que cha-
mamaos «linguas, isolando-o do sincretismo fundamen-
tal, & apenas um actor do «sacramentos?

Em contrapartida, uma pratica da lingua comple-
tamente diferente dissocia a cadeia falada daquilo gue
ela marca, concebe-a como que livre da sua opacidade
semintica e cosmico-classificadora, e enfende-a como
um objecte em si para analisar os elementos desse
objecto — os fonemas — que, por 8i mesmos, nio se
aplicam a nenhum objecto ou fendmeno real. Chega-se
assim ao isolamento do fonema que & marcado por um
sinal apropriado e constante: a letra ja nfo designa
um sentido ou um objecto, nem sequer tem uma funcio
de evoeacido do proceso significante como no caso do
sphota indiano, mas & apenas um elemento da cadeia
sonora.

Como é que se podem explicar estas diferencas na
coneepgio do funcionamento significante, que se objec-
tivam através das diferencas entre a letra e o ideo-
grama? A escrita egipeia, que delineocu, como ja vimos,
uma evelugio que a aproximava 'de uma anilise-mar-
cacio da substincia fénica da lingua, guase indepen-
dente do referente e do significado, nfc produzinu um
alfabetismo. A escrita chinesa fica ainda mais longe

desse processo. Foi no' mundo siro-palestiniano, e mais
particularmente entre os Fenicios, que se produziu uma
notagio puramente fonética das linguas por meio de
um numero limitado de signos, indubitavelmente sila-
bicos, que deram mais tarde o modelo do alfabeto oue
marca cada fonema. Podemos supor, como M, Cohen,
que esta fonetizacio da escrita que conduziu a um
alfabeto «pode ter correspondido também a um estado
social que permitia ao mesmo tempo uma certa auto-
nomia dos individuoss, um enfraquecimento dos Fsta-
dos centralizados e uma emancipacgio do individuo zem
relagdo aos sacerdotes e aos reis» que levou & forma-
¢io de uma consciéncia individual. Esta explicacio
socio-histériea, que relaciona a emancipacio do indi-
viduo com a emancipagio do significante, e por conse-
guinte o atomo-sujeito com o Atomo-letra, é formulada
por J. Needham. Sem afirmarmos que se trata aqui de
uma relacfio de causa e efeito, podemos observar efecti-
vamente que o tipo de escrita ideogramatica esti mui-
tas vezes associado a um modo de producio dito «asia-
tico» (grandes colectividades produtoras e interdepen-
dentes, geridas directamente por um organismo central,
sem unidades isoladas citadinas e zdemoecraticass no
sentido grego do termo); ao nivel do pensamento cien-
tifico, essas sociedades desenvolvem uma légica dia-
léctica correlativa, anti-substancial (como a légica da
ciéncia chinesa). O alfabetismo grego, pelo contririo,
tem como correlatos, ao nivel sociolégico, unidades de
produgio isoladas e fechadas sobre si mesmas, uvm
desenvolvimento da consciéncia individual na ideologia,
uma légica da ndo-contradigio na ciéneia (a logica
aristotélica),

Geralmente considera-se a escrita fenicia como a
antepassada do alfabetismo moderno. Nesta escrita dis-
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tinguimos um alfabeto fenicio arcaico e uma escrita
fenicia sensivelmente diferente da primeira. Os mais
antigos documentos que atestam o alfabeto fonético
arcaico datam dos séculos XIi1I-X1 antes da nossa era
e foram encontrados nas inscrigbes da cidade de Byblos
que foi uma encruzilhada de popula¢des e uma ponte
entre a Siria e o Egipto. Sem podermos precisar exac-
tamente a data do aparecimento dessa escrita, podemos
verificar que nido é ideogramatica e que ndo possui
caracteres determinativos, Marca a cadeia sonora e
decompde-se em elementos minimos. A questio que os
shbios discutem consiste em saber se esses elementos
minimos sao silabas ou sons, isto &, conscantes que
sugeremrl mais ou menog aproximadamente a vogal pre-
cedente, Segundo Meillet, Pedersen, e mesmo Weil,
escrita fenicia é sildbica; limita-se «a anotar a silaba,
isto &, uma realidade sempre pronunciavel e facil de
isolars, embora «da silaba s6 anote a consoante, ele-
mento essencial para indiear o sentido, deixando que a
vogal seja fornecida pelo leitors (Meillet).

Février vai mais longe ao afirmar que a escrita
fenicia niao separa apenas silabas, mas isola consoantes
e constitui-se assim como um «verdadeiro alfabeto con-
soninticos. No entanto, Février esclarece que este alfa-
beto fenicio «nio é aquilo a que costumamos chamar
alfabeto, isto é, uma escrita que analisa cada palavra
nos seus elementos fonéticos constitutivos, conscantes
e vogais, atribuindo um signo espeecial a cada um des-
ses elementos, tanto as vogais como A8 consoantess.
Com efeito o alfabeto fenicio destaca apenas «o esque-
leto consonantico da palavra» e nunea chegoli.a um
alfabetismo pleno, como o gue os Gregos utilizaram,
segundo parece, de improviso e espontaneamente.
Embora reconheca gque a escrita fenicia é fonética,

Février observa que ela é «incompletamente fonéticas:
«BE uma escrita que baniu os ideogramas, mas que, 1o
fundo, ‘dontinua a ser até certo ponto ideografica, visto
que anota a raiz, sem ter em conta a vocalizacio que
esta pode recebers. Esta observacio explica-se & luz das
particularidades das linguas semiticas que conservaram
até aos nossos dias um alfabeto consonfntico. Nestas
linguas, a raiz de uma palavra, isto &, o seu elemento
constante que possui o sentido global e nio depende da
fungédo sintdctica, & representada pelas consoantes
dessa palavra. A raiz QTL, que possui o sema «matars»
em hebreu, pede pronunciar-se QeT6L, «matars, QOTEL,
«matando», QATAL, «mortos, QaTalun, «nds matiamoss.
Compreendemos pois como é que uma escrita pode fun-
cionar eficazmente, sem criar confusdes, marcando
apenas a raiz consonfntica decomposta nos seus ele-
mentos componentes. Por outro lado este tipo de
escrita que marca a chave da palavra parece, escreve
Février, gestar mais préximo da ideografia primitiva
do que o silabismo para o qual tendem por exemplo as
diversas escritas cuneiformess.

Desenvolveram-se vArios ramos de eserita semi-
ticos a partir do «alfabeto» fenicio, que se difundin
entre os povos circunvizinhos: o alfabeto paleo-hebraico,
a escrita samaritana, ete. A bacia mediterrinica —
Gréeia, Chipre, Malta, Sardenha, Africa do Norte e
tendo sido colonizada pelos Fenicios, sofreu a influén-
cia da sua escrita (um dos resultados & a escrita punica
de Cartago).

Ha uma questio referente ao alfabeto fenicio que
chama a atenciio dos especialistas: donde & que pro-
vém a forma destes caracteres, o seu nome e a sua
ordem na classificagio do alfabeto? Supde-se que a
ordenacdo dos caracteres em alfabeto se deve a razbes
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pedagdgicas e que «foi a semelhanca grafica dos carac-
teres que determinou a ordem que lhes foi atribuida»
(Février). Quanto & forma das «letras»-consoantes,
ela evoea a imagem do objecto cujo nome comeca pelo
som que a letra marca. Assim alef >4 signifea em
hebreu «boir, e a sua forma mais antiga, encontrada
nas inscricées de Ahiram, parece reproduzir uma cabeca
de boi com os seus cornos. Portanto a letra pode ter
sido tomada por empréstimo a uma escrita ideogra-
fica, e & sua denominagio talvez se deva, segundo uma
hipétese de Gardiner, a um método acrofdnico: «Os
Semitas davam ao ideograma tomado por empréstimo
a denominacio que lhe correspondia na sua lingua e
conservavam o primeiro som dessa denominagio como
um valor agora alfabético do signos.



