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TERRITORIO: POTENCIALIDADES
NA CONSTRUCAO DE SUJEITOS

DANIELE POMPEI SACARDO
CRHISTINNE CAVALHEIRO MAYMONE GONGALVES

Introdugio:
um olhar sobre a cidade

Discorrer sobre a cidade em suas diversas dimen-
soes requer uma multiplicidade de saberes. Significa transitar
por diversos campos de conhecimento, especialmente pela His-
téria, Geografia, Arquitetura e Urbanismo, Ciéncias Sociais,
na tentativa de olhar sob distintos dngulos a complexidade e
diversidade em que ela se tece.

Pelo éngulo da diversidade reconhecem-se as diferencas,
tanto em escalas quanto em dimensdes: cidades grandes, pe-
quenas e médias; centro-periferia; urbano-~rural; edificios-ca-
sas-terrenos baldios; pequenos aglomerados-grande densidade
populacional; enfim, coletividades se formando em cada lugar.
Pela complexidade apresentam-se as questBes urbanas e suas
caracterfsticas sociais, econdmicas e polfticas. No debate con-
temporfneo em torno desse tema, reconhecem-se forgas e ten~
sBes que permeiam a tessitura da cidade, e que geram desafios,
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‘mas também possibilidades. Este texto ndo pretende fazer um

magdes dos modos de viver; mas sim, realizar uma leitura atenta
as transformagdes do mundo, que afetam os locais e a vida.dos
cidadios, estas, razdes pelas quais existem as cidades.

Nesta concepgdo, o autor Panerai (20086, p.14) considera
que “a cidade — e sua insergdo no territério geogréfico, sua
forma, o desenho de suas vias, a organizagio do seu tecido, as
relagdes entre seus bairros — nao ¢ independente dos grupos
sociais que a produzem, que nela vivem e a transformam”, Esta
afirmacdo é ainda aprofundada numa leitura morfolégica que
admite a importancia “de lembrar as préticas dos habitantes e
a materializago dessas préticas no espago construldo, uma vez

" queas disposicdes matériais que constituem o contexto, o su-

porte ou o estfmulo para a a¢fo dos habitantes sfo também
produtos dessas préticas”.

Assim, este artigo propde refletir sobre o tema territério na
contemporaneidade, considerando o contexto da globalizagfio
que atravessa o cotidiano das cidades, que interfere nas formas
de relacionamento entre os su jeitos e destes com o ambiente,
com o tempo, com o espaco-lugar, com as institui¢des, com o
conhecimento, enfim, com a vida. Discutir a tem4tica do terri-
torio inclui discorrer sobre caminhos, trilhas, veredas. Ousa-
mos questionar: como podemos compreender o territdrio ante
0 debate da globalizagaoP Como podemos compreender ou re-
fletir sobre nossas praticas diérias como um exercicio de apro-
priagio de um espago em que se produzem significados e sur-
gem novas institucionalidades capazes de definir as condigdes
de vida e sadde na cidade?
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- analise agucada dos processos de urbanizacao ou das transfor-

Sobre territério(s): vertentes tedricas

Inicia-se esta discuss@o com a reflexéo sobre a te-
mética do territério que pode ser abordada de distintas manei-
ras, transitando desde a limitagio geogréfico-espacial de um
continerite, um pafs, uma cidade ou um bairro até consideré-lo
como espago social no qual a vida, em toda a sua potencialida-
de, se desenvolve.

Autores como Santos (1994) e Santos & Silveira (2001)
consideram o espago geogrdfico ou territério usado como uma ca-
tegoria que procura analisar sistematica e permanentemente a
constitui¢lio do territério, Essa constituigio refere-se ao dina-
“mismo da economia e da sociedade num determinado Tocal, &
implantagio de equipamentos de infra-estruturas, de amplas
instalagdes, & distribuigio da agricultura, da indéstria e dos
servigos, ao arcabougo normativo — a legislaggo civil, fiscal e
financeira —, bem como 2 apropriago do espago pelo cidadgo
e aos movimentos da populaggo. Considera também o territé-
rio enquanto uma construgo sécio-histérica, recuperando a
constitui¢io e ocupagio do espaco, identificando quem vive ali,
de que modo, com quais recursos, com vistas a qualificar o
“tempo-presente” (Hobsbawin, 2008), ou seja, o cotidiano da
vida nesse determinado espago geograficamente delimitado e
cujo significado é atribufdo por aqueles que nele vivem.

Realidade complexa, o territério constitui um espago vivo
em permanente construgo, pois, para além das condigdes objeti-
vas que oferece, ou nfo, para 08 que nele habitam, como redes
de servigos pliblicos e de servigos privados, redes comunitérias,
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oferta de trabalho e renda, equipamentos de lazer e cultu(;'a,
apresenta também as dimensées.subjetlvas, que d'ecor"rem das
relagdes estabelecidas pelos sujeitos com seu territ6rio, mﬁnll-
festas em desejos, sonhos, sofrimentos € nas redes' dg sociabili-
dade construfdas. Considerar as dirn.ensées subjetivas é da::
lugar 2 vida que pulsa em cada sujeito, a seus Yalores, suas
escolhas e 0 modo como transformam seus de'se,)os em acdes
concretas. Nesse sentido, 0 processo no territério é c'ie constru-
gioe reconstrugio permanente caracteriza.do pela interagdo e
tensdo entre os sujeitos individuais e co?etwos na aren'i:i u(;'ba-
na, espago por exceléncia de convivéncia com a alteridaae, 2

multiplicidade de interesses, disputas, conflitos e;-ao mesmo -

tempo, pela possibilidade da 'movac;io, da criatividade, d.a
solidariedade, da inclus#o, da autonomia, da construgo coleti-

{o estabelecimento de redes e parcerias.

" d: sompreensao do territério no século XIX por geégrafos
como Frederico Ratzel, centrou-se no as‘pect'o do pape]|des¢i;n-
penhado pelo Estado no controle do territério, e por Ehséc'e Re-
clus no estabelecimento das relagBes entre as classes soqlalsée
espago ocupado e dominado (Andrade, 1996). Ao ].oF\go d‘o sé-
culo XX até os dias atuais, correntgs tfeérxcas balizadas por
campos de conhecimento de distintas dlsgpll.nas buscaram com-
preender o territério por abordagens diversas. .

De acordo com Haesbaert (2004), 2 amphtu.de do teina
perpassa vérias dreas do conhecimento: a Geog'raf.la oom a én-
fase na materialidade do territério em suas 'multlplab dimen-
soes; a Ciéncia Politica na construgio a partir das relagdes de
poder; a Economia que destaca a base de prqdugﬁo; a An.trlop(_)—
logia no realce & dimensdo simbélica do territério; a Sociologia
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que focaliza a sua intervenco nas relagdes sociais e a Psicolo-
gia que incorpora o territério no debate sobre a construgio da
subjetividade. O autor admite a presenga de uma polissemia
conceitual em relagdo ao conceito de “territério” e apresenta
uma sintese das vérias nogdes, agrupando-as em trés vertentes
bésicas: -
> Politica (referéncia as relagdes espago-poder em geral) ou
Juridico-politica (relativa também a todas as relagdes espago-
poder institucionalizadas): a mais difundida, na qual o territ6-
rio é visto como um espaco delimitado e controlado, por meio
do qual se exerce um determinado poder, na maioria das vezes
— mas nélo exclusivamente — relacionado ao poder politico

do Estado;

> Cultural ou simbélico cultural prioriza a dimensio simbé-
lica e mais subjetiva, em que o territério é visto, sobretudo,
como o produto da apropriagio/valorizagio simbélica de um
grupo em relagfio ao seu espago vivido;

> Econémica: enfatiza a dimensio espacial das relagbes eco-

némicas, o territério como fonte de recursos e/ou incorporado
no embate entre classes sociais e na relagfio capital-trabalho,
como produto da divisfo “territorial” do trabalho, por exemplo
(Haesbaert, 2004, p. 40).

Vargas (2006) ressalta a dificuldade em estabelecer fron-
teiras entre as concepgdes polftica e cultural, para além dos
limites tebricos ou conceituais. Por um lado, a perspectiva polf-
tica pode ser considerada a mais difundida e consolidada no
ambito académico, tendo em vista que relaciona o territério as
idéias de poder, estratégia, apropriagdo, limites e fronteiras, e 0
considera como uma forma de dominar, domesticar, disciplinar
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os individuos e/ou processos sociais a partir do controle de seu
espago material de existéncia. Por outro, a dimensio cultural
enfoca o territério como um espaco dotado de simbologia, cons-
trucfio de identidades, espagos de representacdes, de imagindrios,
de subjetividades. A questdo que se pde diz respeito a que tanto
uma como outra dimens#o podem ser consideradas em conjun-
to, como “cultura politica”, “sobretudo porque as produgdes sim-~
bélicas presentes na contemporaneidade sfio resultantes das

continentais tém sido organizadas em subespagos articulados
dentro de uma “légica global” (Santos, 2000). Tal articulagio
realiza-se por meio das redes que atuam seletivamente sobre o
territério, incorporando e modernizando determinados luga-
res no espago geogréfico. Em razéo disso, aponta Carvalho
(2004), os eventos sio produtos do mundo e do lugar ao mes-
mo tempo, tendo em vista que uma determinada decisio toma-
da em outro continente concretiza-se, de fato, numa unidade

EREAETEER

geogréfica muito menor, o local, influenciando diretamente nos
modos de ser e viver dos habitantes de um lugar. Além disso, a
compressdo espago-temporal resultante do processo de globa-
h7a(,50 tem impulsionado a constituig8o de novas identidades

relagdes de poder is quais se encontram imbricadas” (p. 51).
O processo de territorializago, caracterizado pelo modo

como o territdrio se materializa por meio da manif'eetaqﬁo das

pessoas, a organizacdo dos espagos e das * cmsas a ebpeua]x/,a—
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féoxrasespecxﬁcxdadcxlocamapau ! is”, fruto de um-dislogo entre o global Luniversal —

gem integradora, segundo Rattestin (1993), j& que 0 territorio
é 0 “espaco territorializado”, ou seja, 0 espaco apropriado. Ao se
apropriar de utn espaco, concreta ou abstratamente (por exern-
plo, pela representaco), o sujeito “territorializa” o espago. Este,
por sua vez, inclul os valores éticos, espirituais, simb.éllcos e
afetivos plantados localmente pelos sujeitos territorializados.

Nesse sentido, o entrelagamento das abordagens te6rico-
metodolégicas apresentadas contribui na tentativa de explicar
e compreender a dindmica de um espago em permanente cons-
trugsio, des-construgiio e re-construgdo. Tal processo é influen-
ciado por forgas e fendmenos, como a globalizagdo, os quais
tém desencadeado mudangas profundas nas relagées “no” e “com”
o territério.

O fendmeno da globalizagio ou mundializagdo tem reque-
rido uma nova abordagem da organizagao espago-temporal na
contemporaneidade, j4 que as relagdes entre os pafses e blocos
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¢ local/particular (Hall, citado por Haesbaert, 1999, p. 183).
E a globalizacio, qual seu efeito no territério?

Giddens (1991) define a globalizagio como um pro-
cesso dialético de intensificagdo das relagbes sociais que, em
escala mundial, ligam localidades distantes de tal maneira que
acontecimentos locais s3o modelados por eventos ocorrendo a
grandes distancias e vice-versa. Floriani (2004), refletindo so-
bre a produgdo do conhecimento, constata que na obra de
Giddens a globalizagio ndo pode ser concebida somente em
termos econdmicos, mas também em termos politicos, tecnolé-
gicos e culturais, podendo ser interpretada tanto em seus aspec-
tos objetivos e processuais quanto em seus aspectos subjetivos,
de constitui¢do de identidades, pressupondo a co-existéncia de
processos complexos e contraditérios no bojo da globalizagao.
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Boaventura de Sousa Santos (2005) e pesquisadores de
distintas disciplinas constitufram o “Grupo de Lisboa” que tem-
se dedicado a desenvolver estudos e anélises das diversas di-
mensdes da globalizagio e seus impactos na vida humana<na
contemporaneidade. As reflexdes consideram a globalizagéo
como fase posterior 2 internacionalizagio e a multinacionali-
zagdo pela finalizag8o do sistema nacional como nicleo central
das atividades e estratégias humanas organizadas. Pautado no
argumento da multidimensionalidade da globalizagdo, o autor
salienta alguns aspectos bastante relevantes do fenémeno, como
a combinagio de eventos, 20 menos aparentemente, antagoni-
cos: a universalizacdo ¢ a eliminagdo das fronteiras nacionais,
por um lado, o particularismo, a diversidade local e a identida-

de étnica, de outro. Além disso, interage de modo diversificado
com outras transformagdes que ocorrem de modo concomitan-
te, tais como o aumento das desigualdades entre pafses ricos e
paises pobres e, no interior de cada pafs, entre ricos e pobres, ’a
superpopulagio, a ameaga ao meio ambiente, os conflitos étni-
cos, a imigraglo internacional massiva, a emergéncia de novos
Estados e a faléncia de outros, a proliferagfio de guerras civis, o
crime globalmente organizado, a democracia formal como uma
condigdo polftica para a assisténcia internacional, entre outras.

A discussdo de Santos (2005) permeia as caracterfsticas
dominantes do tema, em que, apesar de admitir que n3o haja
consenso ao redor de sua conceituagio, muito menos de seus
efeitos e impactos, o campo hegemdnico atua na base de um
consenso entre os mais influentes membros, bem como confere
A globalizag@o suas caracter{sticas dominantes, e também legi-
tima as Gltimas como as Gnicas possiveis ou as dnicas adequa-
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das. De acordo com o autor, este consenso é conhecido por “con-
senso neoliberal” ou “Consenso de Washington”, ocorrido em
meados da década de 1980, organizado e liderado pelos Estados
centrais do sistema mundial, abrangendo o futuro da economia
mundial, as politicas de desenvolvimento e especificamente o
papel do'Estado. A restrig4o quanto a regulagdo estatal da econo-
mia foi seu maior efeito e as recomendages influenciaram a
elaboragdo de politicas ptiblicas de forma direta ou indireta em
todos os setores sociais.

Becker (1997), também estudioso do tema, afirma que existe
um movimento geral de globalizago, caracterizado pelo prima-
do do econ6mico, e concomitantemente um processo de regiona-

1zacao sociocultural, caracterizado pela defesa dos recursos am-
bientais (naturais) e culturais e pela busca de alternativas para
sobreviver 4 globalizagfo. Embora possa haver resisténcia 2s
iniciativas, h4 também possibilidade de agdes cooperadas e ati-
vas que poderfo configurar estratégias baseadas nos recursos
ambientais e culturais de cada espago (localidade, municipali-
dade, regigo, nagfio, outros). Este processo nomina-se “descen-
tralizacdio polftico-institucional”, de todos e em todos os €espacos,
sejam eles empresariais, sindicais, organizacionais, institucio-
nais, estatais, locais, regionais, nacionais; enfim, é o reconheci-
mento da existéncia de “multiplos sujeitos” e de suas diferencas.

Reflexdes sobre territorialidades,
pertencimento e identidades

Ao considerar a diversidade dos sistemas naturais e
de coisas criadas pelo homem que co-existem e se superpdem
119
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sendo apropriado, vivenciado e percebido pelos diferentes
agentes. Os vérios territ6rios nio formam um mosaico, re-
gular ou irregular, mas assemelham-se as multiplas possi-
bilidades de arranjos existentes em um caleidoscépio” (Cor-
réa, 1996, p. 252),

Sobre o tema da diversidade no mundo contemporineo,
notadamente no territério, Haesbaert (1999) aponta que 6 “re-
sultado da imbricagsio entre duas grandes tendéncias ou légi-
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ados pelo processo de apro-
devido ao capitalismo global
de outro, os discursos de valori-

fundamento das desigualdades
altamente seletivo, excluden te,
zacdo da diferenca, mediante recortes de género, etnia, raca,
sexualidade, entre outros; numa tentativa de reafirmacfio das
diferencas por movimentos sociai
construcdo de identidades.

Nessa perspectiva, o autor propde duas maneiras de mani-
festacdo da temitica da diversidade terri torial, submetidas as
légicas da globalizacdo: a) “a produglio de particularidades, do
desigual (diferengas de grau), que vincula os espagos em distin-
tas escalas; b) a produgio de sin gularidades, do especftico (dife-
rengas de natureza), em geral mas no exclusivamente de base
local” (p. 23). Essas dimensdes interagem dialeticamente num
“Jogo complexo” para transformar quantitativo (“diferenca de
grau”) em qualitativo, ou seja, “diferencas da natureza” (p. 24).
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Os processos de reativagiio das identidades culturais e de
manifestacéio de grupos e comunidades muitas vezes exclufdas
e/ou marginalizadas sinalizam uma resisténcia ao processo
dominante da globalizagfio — homogeneizante, totalizador, de-
sigual. Esses movimentos sociais, local e territorialmente ins-
critos, revelam-se, ainda, como uma forma de exaltar a plurali-
dade, as diferencas, as singularidades e a heterogeneidade diante
da tendéncia de segmentar os grupos sociais por classes de

“inclufdos” e “exclufdos”.
Trata-se da forca ou potencialidade do “lugar” diante dos

processos de globalizaco a que se refere Carvalho (2004 quan-
do recorre 3 dimens8o espacial do cotidiano. As “metamorfo-
ses” do lugar também podem ser abordadas na perspectiva

empresas e instituicdes reunidas num dado local. “Pois é af,
onde o cotidiano, como conjunto de atividades e relagdes, efe-
tua-se num espago e num tempo sociais: o lugar e suas tempo-
ralidades” (Damiani, 1999, citado por Carvalho, 2004). A di-
ndmica social ganha vida e potencial de transformagto (e n2o
apenas mera repetico do cotidiano), porque € no cotidiano que
ocorre também o novo, o inusitado, o inesperado, Conforme as-
sinala o autor citado, é possivel que uma agfio inédita de um
determinado ator social (engendrada num certo contexto) pos-
sa desencadear transformagdes mais abrangentes, em sinergia
com as agdes de outros atores.

A poténcia do lugar a que nos referimos estaria na cons-
truc@io de uma resposta a economia globalizada que reclama
condigdes territoriais indispensaveis para a sua produgfo e re-
gulagio, conforme apontam Santos & Silveira (2001). Esses
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-das-relagBes-vividas-em-comum pelas mais diversas pessoas,

espagos globalizados tanto sdo espagos agricolas e industriais,
quanto de servigos e caracterizam-se pela existéncia de infra-
estrutura moderna e mao-de-obra qualificada. De acordo com
0s autores mencionados, nesse contexto da globalizagdo da eco-
nomia, cada empresa busca os lugares onde as respostas aos
seus reclamos sfo mais adequadas ou atendidas. Tais deman-
das sfo erréticas e imputam ao territério uma dindmica impre-
v.isivel e alienada, uma vez que nsio precisa ter correspondén-
cia com 0s interesses da sociedade local ou nacional, Criam-se,
assim, compartimentacoes e o territério aparece ou é percebido
como fragmentado, dando origem ao que se tem chamado de
“desterritorializagfo”, momento em que diferentes sujeitos per-
demou sofrem abalos em seu sentimento de pertenq'a.

" Sobrea desterrmam(eom) entende que

ela se produz no processo de desapropriagio do espago social,
tanto do ponto de vista concreto como do simbélico, cujo resul-
tado é a multiplicagfio dos aglomerados de exc| usao,‘ou seja,
“espagos sobre os quais os grupos sociais dispsem de menor
controle e seguranga, material e simbélica”, lugares onde se
produz o “anonimato, a anulagio de identidades e a auséncia
pratic?mente total de autonomia de seus habitantes” (p. 83).
Constitui-se 0 que se costuma chamar de “exclufdos”, ou seja,
aglomerados que vivem em situagio de exclusio, Apo.iand,o-:se
na obra Room (1999), conceitua a exclusdo social como multi-
d,lmel.lsional, dinfimica ou mutével, e historicamente definida;
espacialmente contextualizada (nao apenas no dmbito do indi-
viduo-famflia, mas também de circunvizinhanga e “comunida-
de”); e muito mais relacional do que meramente distributiva
(depende da participagdo/integragdo social e das relagdes de
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poder). A resultante é um ‘ﬁipb de descontinuidade (mas nio a
completa separagdo) na relagio entre os “exclufdos” e o restan-
te da sociedade.

E neste contexto de globalizagio/espagos-lugares de ex-~
clusdo/cotidiano/ territorializagdo/ desterritorializagdo: que
Haesbaert (2004) propde a tese da coexisténcia de novas
modalidades de organizacio territorial, como a denominada
“multiterritorialidade”, considerada como uma perspectiva p6s-
moderna, pois analisa o territério como indissocidvel dos indi~
viduos ou grupos humanos, na medida em que existe por meio
do processo de apropriacao do espago e/ou na relagio de domi-
nagfio, seja ela de caréter material ou simbdlico. Tal necessida-
de de controle e apropriagdo do espago pode ser entenclida des-
de um nfvel mais fIsico ou biolégico (enquanto seres com

Territorializagdo e novas institucionalidades

Com este mesmo enfoque, Coelho (2001) identifica
0 nascimento de novas identidades culturais e polfticas em con-
traposi¢do a estas fragmentages dos territérios, na perspecti-
va de que estes se transformem em sujeito de agdes integradas
e articuladas pelos individuos ou grupos sociais. Assim, o ter-
ritério é visto como palco de esforgos endégenos na busca de
um desenvolvimento, cujas politicas ptiblicas podem vir a ser a
sua base de sustentagdo. E este desenvolvimento s6 ser4 possf-
vel com a construgfo de um “pacto territorial” entre os indivi-
duos, associando “interesses que se conservam independentes,
com vistas & obtencio de determinados objetivos”,

necessidades basicas como dgua, ar, alimento, moradia), até um
nivel mais imaterial ou simbélico (enquanto seres dotados do
poder da representagio e da imaginagio e que a todo instante
ressignificam e se apropriam simbolicamente do seu meio) in~
cluindo todas as distingdes de classe socioecondmica, género,
grupo etério, etnia, religido, entre outros.

Nesse sentido, sua tese considera a concepgio atual de ter-
ritério como “experiéncia integrada”, uma dinimica combina~
da de miiltiplos territérios ou “multiterritorialidade”, desconti-
nuos, méveis, espacialmente fragmentados (os territérios-rede).
No caso de um individuo e/ou grupo social mais coeso, pode-
mos dizer que eles constroem seus (multi)territérios, integran-
do de alguma forma, num mesmo conjunto, sua experiéncia
cultural, econbmica e politica em relagdo ao espago.

124

E a recomposicio dos espagos, estudada por Georges Benko
(2001, p. 11) pode ser “o renascimento dos meios locais e regio-
nais na qualidade de nicleos da organizagio econdmica, cultu-
ral e politica que oferece novas e inesperadas possibilidades
para a renovagfio da vida comunitéria”, sendo os princfpios da
democracia e a cidadania possibilitadores de novas identida-
des locais e de uma nova visdo polftica local que “gesta-se em
relagiio com o novo contexto global”,

Esta nova visfio politica pode ser traduzida em estratégia
de politicas sociais, como instrumento para alcance dos objetivos
elencados. Autores como Kliksberg (2008, p. 220) afirmam que
as politicas sociais podem ser instrumentos exponenciais “de
mobilizago produtiva, do resgate da dignidade e de integracdio
social”, desde que tenham alto grau de participagio social, trans-
paréncia, coesdo e sejam co-gestadas com a sociedade civil.
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Uma politica verdadeiramente emanada do territério, que
ndo apresente nenhum trago de simulagio, é rica de um proces-
so de participacao dos individuos e grupos sociais, que se sen-
tem identificados e préprios gestores, tomadores de decisgo de
seus destinos, co-participes desde a formulagdo, implementa-
¢do e avaliagdo de processos e resultados, garantindo uma go-~
vernanca que possibilite a sustentabilidade de suas polfticas,
voltadas & melhoria da qualidade de vida de seus territérios.

Amartya Sen (2000) defende a idéia do publico partici-
pante ativo da mudanca em que as polfticas pl’lblicas‘f:‘xercem
papel preponderante na facilitag@o da discussfio ptiblica, uma
vez que diversas polfticas piblicas possam auxiliar na trans-
formagio de individuos em cidadaos participantes, tais como a

Referéncias

ANDRADE, M. C. DE. “Territorialidades, desterritorialidades, novas
territorialidades: os limites do poder nacional e do poder local”, In;
M. Santos, M. A. Souza & M. L. Silveira (orgs.). Territdrio: globaliza-

¢do e fragmentagio, 8.* ed. Sao Paulo: Hucitec-Anpur, pp. 213-20,
1996.,

BECKER, D. F. “Competitividade: 0s(des)caminhos da globalizagfio eco-
nbmica”, Teoria ¢ evidencia econbmica, vol. 5, n.° 9, pp. 7-26, 1997.
<http://www.upf‘.br/cepeac/download/rev__nOQ__1 997 _artl.
pdf>. Acessado em 8/9/2008.

BENKO, G.“A recomposicio dos espagos”. InteracBes. Revista Internacip-
nal de Desenvolvimento Local, vol, 1,n.° 2, mar., 2001. <http://www,
desenvolvimentolocal,ucdb.br/ Revistalnteracoes/n 2_benko_

2001a.pdf>Acessado-em 87972006

liberdade e independéncia dos meios de comunicagio, a expan-
sdo da educagio bésica e escolaridade, o aumento da indepen-
déncia econdmica, entre outras tantas mudangas sociais.

Nossa conclusdo, baseada nas consideragdes acima, aponta
para a relevincia de se reconhecer, nos processos de gestio de
politicas puiblicas, a dindmica da territorializagio nos termos
em que neste artigo foi desenvolvida. Esse reconhecimentf) p‘ode
representar um primeiro e importante passo para potencxallf,zar
essa territorializacio pelo fortalecimento de politicas priblicas
locais de natureza integrada e participativa. Incluir o exercicio
cotidiano de apropriagso do espago local como elemento a con-
siderar no desenho das polfticas pablicas pode propiciar o sur-
gimento de novas institucionalidades, uma co-gestdo en trela-
¢ada sinergicamente nas relagdes vivenciadas pelos diversos
sujeitos e/ou grupos de um local. Trata-se de investir na no-
¢do de “territdério-vivo” como sujeito de desejadas mudancgas.
126

CARA, R. B. “Territorialidade e identidade regional no sul da provin-
cia de Buenos Aires”. In: M. Santos, M. A. A. de Souza & M. L.
Silveira (orgs.). Territério: Blobalizacio ¢ fragmentagio. 3.9 ed, Stio Pau-
lo: Hucitec-Anpur, 1996,

CARVALHO,C A.J"A contribuigfo do conceito de territério para uma
gestio socialmente justa da cidade”. In: R. Garibe & P Capucci,
Gestao local nos territérios da cidade: ciclo de atividades com as subprefei-
turas. Stio Paulo: S0 Paulo (Cidade). Secretaria das Subprefeitu-
ras, pp. §7-65, 2004,

COELHO, F. D. “Desenvolvimento local e construgio social: o territério
como sujeito”, In: C. M. Silveira & L. C. Reis (orgs.). Desenvolvimen-
to local: dindmicas e estratégias. Rio de Janeiro: Rits, pp. 57-84, 2001,
<http:// www.desenvolvimentolocal.org.br/ imagens/mapeamen-
to/PDLO51.doc>. Acessado em 8/9/2006.

CORREA, R. L. “Territorialidade ecorporagdo: um exemplo”. In: M. San-

tos, M. A. A. de Souza & M. L. Silveira (orgs.). Territrio: globaliza-
¢do ¢ fragmentagio, 3. ed. Stio Paulo: Hucitec-Anpur, pp. 251-6, 1996.

127



DAMIANI A. L. “O lugir e a produgio do cotidiano”. In: Novos cami-
nhos da geografia. Sao Paulo: Contexto, 1999.

FLORIANI, D. Conkecimento, meio ambiente & globalizagdo. Curitiba: Ju-
rud, 2004.

GIDDENS, A. As conseytiéneias da modernidade. Sto Paulo: Unesp, 1991.

HAESBAERT, R. Regilo, diversidade territorial ¢ globalizacdo. Rio de Ja-
neiro: Universidade Federal Fluminense, 1999, <http://www.uff.
br/geographia/rev_01/rogerio%gohaesbaert.pdf> Acessado em
28/8/2006,

~—. O mito da desterritorializacdo: do “fim dos lerritérios” & multiterriloria-
lidade. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 2004,

HALL, S. Identidades cullturais na pds-modernidade. Rio de Janeiro: DP&A,
1992. Apud: R, Haesbaert. Regido, diversidade lerritorial e globaliza-
¢do. Rio de Janeiro: Universidade Federal Fluminense, p. 183, 1999,

HOBSBAWM, E. J. Eya dos extremos: o breve séeulo XX: 1914-1991, 8o
Paulo: Companhia das Letras, 2008,

o Po.r uma outra globalizagcdo. Do pensamento dnico d consciéncia universal.
Rio de Janeiro: Record, 2000.

SANTOS, M. & M. L. Silveira. O Brasil: territério e sociedade no inicio do
século XXI. Rio de Janeiro: Record, 2001.

SEN, A. Desenvolvimento como liberdade. Siio Paulo: Companhia das Le-
tras, 2000.

VARGAS, L. A. Territdrio, identidade, paisagem e governanga no pantanal
mato-grossense: um caleidoscipio da sustentabilidade compleza. Doutora-
do. Curitiba: Universidade Federal do Parané, 2006.

KEIKSBERG; B-Poruma-economita-com:foce mats-humana:-Brasthin-Unes———
co, 20038,

PANERAL, P. dndlise urbana. Brasflia: Editora Universidade de Brasf-
lia, p. 198, 2006,

RAFFESTIN, C. Por uma geografia do poder. $3o Paulo: Atica, 1993,

ROOM, G. “Social Exclusion, Solidarity and the Challenge of Globali-
zation”, Internacional Journal of Social Welfare, 8, pp. 166-74. Oxford:
Blackwell, 1999. Apud: R, Haesbaert. O mito da desterritorializa-
¢o:do “fim dos territdrios” & multiterritorialidade. Rio de Janeiro: Ber-
trand Brasil, 2004.

SANTOS, B. 8. “Os processos da globalizagdo”. In: B. 8. Santos (org.).
A globalizagdo e as ciéneias soctais. Sio Paulo: Cortez, pp. 25-94, 2005.

SANTOS, M. “O retorno do territGrio”. In: M. Santos, M. A. A. de Sou-
2a & M., L. Silveira (orgs.). Territdrio: globalizagdo e fragmentagio, Sto
Paulo; Hucitec-Anpur, 1994.

SANTOS, M. 4 natureza do espago. Téenica e lempo. Rado e emogito. Sfo
Paulo: Hucitec, 1996.

128
129



