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Introducao

- O que é revisao sistematica?
- Por que realizar uma revisao sistematica?

« Como fazer uma revisao sistematica?

25/10/2011



Contexto

- Engenharia de Software Baseado em
Evidéncias (Evidence-Based Software
Engineering) hitp://www.dur.ac.uk/ebse/

- origem: area de medicina

« Duas técnicas:
= Mapeamento Sistematico
o Revisao Sistematica

Revisao Sistematica

- Uma reviséo sistematica de literatura é uma
forma de estudo secundario que utiliza uma
metodologia bem definida para identificar,
analisar e interpretar todas as evidéncias
disponiveis a respeito de uma questao de
pesquisa particular de maneira imparcial e
repetivel.

[Kitchenham and Charters, 2007].
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Mapeamento Sistematico

 Uma forma de estudo secundario que busca identificar
e classificar publicacoes a respeito de um topico
especifico.

« Identifica lacunas onde novos estudos primarios sdo
necessarios

« Identifica agrupamentos de evidéncias que podem levar
a novas revisoes sistematicas

Exemplo

- Mapeamento Sistematico

= Que abordagens de engenharia de software sé&o
aplicadas a sistemas embarcados?

- Revisao Sistematica

= Quais técnicas de modelagem tém sido utilizadas
para o desenvolvimento de sistemas
embarcados?
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Revisao Sistematica

RS > » Geragéo de Evidénci
¢ao ae Evidencias

Sintese » Novas Areas de Pesquisa

Estudos Primarios Estudo Secundario

\4 v

> Estudos de Caso Para um determinado tema de pesquisa:
> Surveys > Avadlia e interpreta toda pesquisa relevante
> Exp. Controlados > Retne dados e informagdes de diferentes estudos

Motivos para uma RS:

- Toda pesquisa inicia com uma revisao de literatura:
= |deal que ela esteja completa! (como saber?)

- Resumir todas as evidéncias sobre uma area de
pesquisa
= Exemplo: quais as limitacdes e beneficios do método
agil XP?

« Fornece um “framework” que apresenta os
resultados atuais sobre uma determinada area de
pesquisa

- Fornece subsidios para o desenvolvimento de
novas areas de pesquisa.
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Caracteristicas de uma RS

Rev. Sistem atica Rev. Literatura

»Abordagem sist. de rev. da lit.;

»Fundamentagdo tedrica sobre um tema;
>Toda estratégia é pré-definida; »Escrita dos artigos sobre um tema por

especialistas;
*»Avaliagéo critica dos estudos
(métodos pré-definidos); »Resumos qualitativos de evidéncias de um
dado tépico;
»Toda estratégia é documentada;
»Métodos de coleta e interpretacdo dos

>Anclisa dados — Gera evidéncias; estudos: informais e subjetivos;

> i imdrios; A . . .
Sumariza resultados dos est. primdrios; *Tendéncia a citar seletivamente literatura

que reforga nogdes preconcebidas;
*Busca abrangente e exaustiva por est. pr.;
*N&o descrevem a pesquisa, selecdo e

»Critérios de qualificagéo reproduziveis e avaliagdo da qualidade dos estudos.

claros para a selegéio de estudos primdrios.
(Kitchenham, 2004) (Pai et al., 2004)

Caracteristicas de uma RS

»Métodos de coleta e interpretacdo dos
estudos: informais e subjetivos;

Como vocé seleciona
os estudos?

Por que vocé excluiu esse?




Processo de Revisao Sistematica

1. Planejamento
= |dentificacdo da necessidade da revisao
= Especificacdo das questdes de pesquisa
= Definicdo dos critérios de inclusédo e excluséo
= Desenvolvimento de um Protocolo de Reviséo

2. Conducéao
= Selecdo dos estudos primarios

= Extracdo dos dados e sintese

3. Escrita do relatoério da revisao

Processo de Revisao Sistematica

1. Specily Research Questions
Phase 1: > e e ——
Plan Review | 2 Devolop Hoview Prciocol |
| 2. Validate Review Protocol |
| 4. Idsntify Relevant Ressarch |
v : : :
| 5. Select Primary Studies
Phase 2: | L J |
Conduct Review — L& Assess il |
| [7-Extract Bequired Dats |
[5-Serpesine e |
h 4

Phase 3: | a. Writa Raview Report |

Document Review ™
10. Validata Report

Bereton et al., 2007
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Dificuldades

Exige um esforgo maior na conducao

Definicdo das strings de busca
= Devem representar os estudos primarios esperados
= Devem ser adaptadas para cada maquina de busca

- Abstract, titulo e palavras-chaves nem sempre
favorecem o processo de selecéo

« Aselecdo de estudos primarios é feita
manualmente

Principal vantagem da RS:

- Cria uma cultura de aplicar boas praticas na
escrita de artigos cientificos
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Escrita de artigos cientificos

- O titulo , abstract e palavra-chave sé&o
capazes de “contar” do que se trata o artigo?

- O abstract esta estruturado adequadamente?

Abstract Estruturado:

1.
2.
3.
4.
5.

Contexto
Objetivo
Método
Resultados
Conclusbes




Exemplo I:

Um estudo empirico visando avaliar a eficacia em
revelar erros, a dificuldade de satisfacéo e o custo de
aplicacao do critério Analise de Mutantes € apresentado
neste trabalho. Eficacia e custo também foram avaliados
para os critérios Potenciais-Usos, comparando-se assim
os resultados obtidos para esses critérios. A
especificacdo e implementacédo de uma estratégia de
minimizacao de conjuntos de casos de teste adequados
ao critério Analise de Mutantes também é apresentada.
Através dos resultados obtidos observou-se que os
critérios Potenciais-Usos (baseado em fluxo dados) e o
critério Analise de Mutantes (baseado em erros) sao
promissores e apresentam caracteristicas
complementares que merecem ser investigadas em um
experimento de maior porte. A utilizacdo de mutacao
restrita e de minimizacao de conjunto de casos de teste
constituem mecanismos que viabilizam a aplicacéo
desses critérios em ambientes de producao de software.

Exemplo 2:

The current increased demand for distributed
applications in domains such as web services and cloud
computing has significantly increased interest in
concurrent programming. This demand in turn has
resulted in new testing methodologies for such systems,
which take account of the challenges necessary to test
these applications. This paper presents a systematic
review of the published research related to concurrent
testing approaches, bug classification and testing tools.
A systematic review is a process of collection,
assessment and interpretation of the published papers
related to a specific search question, designed to
provide a background for further research. The results
include information about the research relationships and
research teams that are working in the different areas of
concurrent programs testing.
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Trabalho 1:

« Escolha um resumo de artigo e um resumo de
monografia/tese e analise se a estrutura
contempla todos os elementos de um abstract:
contexto, objetivo, métodos, resultados e
conclusoes

- Apresentar na proxima aula
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